


摇 摇 摇 摇 摇 生 态 学 报
摇 摇 摇 摇 摇 摇 摇 (SHENGTAI XUEBAO)

摇 摇 第 33 卷 第 3 期摇 摇 2013 年 2 月摇 (半月刊)

目摇 摇 次
生态系统服务功能模拟与管理

保障自然资本与人类福祉:中国的创新与影响 Gretchen C. Daily,欧阳志云,郑摇 华,等 (669)………………

建立我国生态补偿机制的思路与措施 欧阳志云,郑摇 华,岳摇 平 (686)…………………………………………

区域生态合作机制下的可持续农户生计研究———以“稻改旱冶项目为例

梁义成,刘摇 纲,马东春,等 (693)

………………………………………

………………………………………………………………………………

生态系统服务功能管理研究进展 郑摇 华,李屹峰,欧阳志云,等 (702)…………………………………………

白洋淀流域生态系统服务评估及其调控 白摇 杨,郑摇 华,庄长伟,等 (711)……………………………………

汶川地震灾区生物多样性热点地区分析 徐摇 佩,王玉宽,杨金凤,等 (718)……………………………………

土地利用变化对生态系统服务功能的影响———以密云水库流域为例 李屹峰,罗跃初,刘摇 纲,等 (726)……

森林生态效益税对陕西省产业价格水平的影响 黎摇 洁,刘峥男,韩秀华 (737)…………………………………

海南岛生态系统土壤保持功能空间特征及影响因素 饶恩明,肖摇 燚,欧阳志云,等 (746)……………………

居民对文化林生态系统服务功能的认知与态度 高摇 虹,欧阳志云,郑摇 华,等 (756)…………………………

青海省三江源自然保护区生态移民补偿标准 李屹峰,罗玉珠,郑摇 华,等 (764)………………………………

张家界武陵源风景区自然景观价值评估 成摇 程,肖摇 燚,欧阳志云,等 (771)…………………………………

国家生态保护重要区域植被长势遥感监测评估 侯摇 鹏,王摇 桥,房摇 志,等 (780)……………………………

都江堰市水源涵养功能空间格局 傅摇 斌,徐摇 佩,王玉宽,等 (789)……………………………………………

汶川地震重灾区生态系统碳储存功能空间格局与地震破坏评估 彭摇 怡,王玉宽,傅摇 斌,等 (798)…………

前沿理论与学科综述

“波特假说冶———生态创新与环境管制的关系研究述评 董摇 颖 ,石摇 磊 (809)…………………………………

生态环境保护与福祉 李惠梅,张安录 (825)………………………………………………………………………

丛枝菌根真菌最新分类系统与物种多样性研究概况 王宇涛,辛国荣,李韶山 (834)……………………………

个体与基础生态

“蒸发悖论冶在秦岭南北地区的探讨 蒋摇 冲,王摇 飞,刘思洁,等 (844)…………………………………………

内蒙古荒漠草原主要草食动物食性及其营养生态位 刘贵河,王国杰,汪诗平,等 (856)………………………

基于面向对象及光谱特征的植被信息提取与分析 崔一娇,朱摇 琳,赵力娟 (867)………………………………

桉树叶片光合色素含量高光谱估算模型 张永贺,陈文惠,郭乔影,等 (876)……………………………………

枫杨幼苗对土壤水分“湿鄄干冶交替变化光合及叶绿素荧光的响应 王振夏,魏摇 虹,吕摇 茜,等 (888)…………

模拟淹水对杞柳生长和光合特性的影响 赵竑绯,赵摇 阳,张摇 驰,等 (898)……………………………………

梨枣花果期耗水规律及其与茎直径变化的相关分析 张琳琳,汪有科,韩立新,等 (907)………………………

基于上部叶片 SPAD 值估算小麦氮营养指数 赵摇 犇,姚摇 霞,田永超,等 (916)………………………………

种群、群落和生态系统

我国南亚热带几种人工林生态系统碳氮储量 王卫霞,史作民,罗摇 达,等 (925)………………………………



低效柏木纯林不同改造措施对水土保持功能的影响 黎燕琼,龚固堂,郑绍伟,等 ( 934 )………………………

浙江紧水滩水库浮游植物群落结构季节变化特征 张摇 华,胡鸿钧,晁爱敏,等 ( 944 )…………………………

黑龙江凤凰山国家级自然保护区野猪冬季容纳量及最适种群密度 孟根同,张明海,周绍春 ( 957 )…………

云南苍山火烧迹地不同恢复期地表蜘蛛群落多样性 马艳滟,李摇 巧,冯摇 萍,等 ( 964 )………………………

景观、区域和全球生态

基于综合气象干旱指数的石羊河流域近 50 年气象干旱特征分析 张调风,张摇 勃,王有恒,等 ( 975 )………

基于 CLUE鄄S 模型的湟水流域土地利用空间分布模拟 冯仕超,高小红,顾摇 娟,等 ( 985 )……………………

研究简报

三大沿海城市群滨海湿地的陆源人类活动影响模式 王毅杰,俞摇 慎 ( 998 )……………………………………

洋河水库富营养化发展趋势及其关键影响因素 王丽平,郑丙辉 (1011)…………………………………………
期刊基本参数:CN 11鄄2031 / Q*1981*m*16*350*zh*P* ￥ 90郾 00*1510*36*

室室室室室室室室室室室室室室

2013鄄02

封面图说: 卧龙自然保护区核桃坪震后———汶川大地震是新中国成立以来破坏性最强、波及范围最大的一次地震,地震的强

度、烈度都超过了 1976 年的唐山大地震。 在这次地震中,震区的野外大熊猫受到不同程度的影响,卧龙自然保护区

繁育中心的赠台大熊猫团团、圆圆居住的屋舍上方巨石垮塌,房舍全部毁坏,只因两只熊猫在屋外玩耍逃过一劫。

不过,圆圆一度因惊恐逃走,失踪 5 天后才被找回来。 由于繁育基地两面山体滑坡,竹子短缺等原因,繁育基地只能

将大熊猫全部转移下山。

彩图提供: 陈建伟教授摇 北京林业大学摇 E鄄mail: cites. chenjw@ 163. com
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“蒸发悖论冶在秦岭南北地区的探讨

蒋摇 冲1,王摇 飞1,2,*,刘思洁3,穆兴民1,2,李摇 锐1,2,刘焱序4

(1. 西北农林科技大学资源环境学院,杨凌摇 712100;2. 中国科学院水利部水土保持研究所,杨凌摇 712100;

3. 北京大学遥感与地理信息系统研究所,北京摇 100871;4. 陕西师范大学旅游与环境学院,西安摇 710062)

摘要:潜在蒸散量(ET0)是大气蒸发的估计值,已经广泛应用于灌溉管理和无实测蒸发资料地区的估算。 分析 ET0的时空变化

是研究水资源对气候变化响应的基础工作,同时对于农业水资源的优化利用也具有重要意义。 根据秦岭南北 47 个气象站

1960—2011 年逐日数据,利用 FAO Penman鄄Monteith 公式计算出各站的潜在蒸散量(ET0),研究了气温、降水与 ET0 之间的长期

变化趋势关系,对导致 ET0 下降的主要原因进行了讨论,着重对秦岭南北地区是否存在“蒸发悖论冶进行验证。 结果表明:(1)
秦岭南北整体气温经历了先降后升的变化过程,1993 年为突变年份,1960—1993 年的降温速率和 1994—2011 年的升温速率均

表现出由南向北递减的规律,1960—2011 年整体升温速率由北向南递减。 (2)1979 年和 1993 年是 ET0 变化的转折点,以 1979
和 1993 为界 ET0 经历了“升—降—降冶的变化阶段。 1960—1979 年仅汉水流域和巴巫谷地存在“蒸发悖论冶现象,1980—1993、
1994—2011 和 1960—2011 年 3 个时段区域整体和各子区均发现了“蒸发悖论冶现象。 秋季后 18a 和 52a 整体以及冬季前 34a

和 52a 整体均存在“蒸发悖论冶现象,冬季最为明显。 (3)近 52 年整体降水表现出不显著的下降趋势,相较于年尺度,夏季降水

与 ET0 逆向变化趋势更为明显。 (4)年尺度上,太阳辐射(日照时数)下降引起的潜热通量减少是造成 ET0 下降即“蒸发悖论冶
现象的主要原因。 季节尺度,春季 ET0 下降的主导因素为风速,其它季节均为太阳辐射(日照时数)。
关键词:秦岭南北;潜在蒸散量;蒸发悖论;气温;降水

Evaporation paradox in the northern and southern regions of the Qinling
Mountains
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Abstract: Potential evapotranspiration (ET0), as an estimate of the evaporative demand of the atmosphere, it has been
widely applied in irrigation management and predictions in ungauged basins. Analysis of ET0 spatial and temporal variation
is the basic research on the impact of climate change on water resources, and is also important to the optimal allocation of
agricultural water resources. In recent years, change trends in ET0 and its dominant factors across the different regions of
the world have been studied by many researchers. Despite global warming,decreasing trends in ET0 have been detected in
several countries including United States,Russia, India, China, Australia and New Zealand. Decreasing sunshine duration,
declining wind speed and increasing relative humidity have been considered to be the main causes for the decreasing ET0 .
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Northern and southern regions of the Qinling Mountains is far away from oceans, water shortage is a serious problem for
agriculture in this area. So far, detailed investigation on the change trend in ET0 over this area has been lacking. In this
study, based on the daily data from 47 meteorological stations in northern and southern regions of the Qinling Mountains
between 1960 and 2011, ET0 was calculated by using FAO Penman鄄Monteith formula. We analyzed the change trend of ET0

and air temperature as well as the main factors affecting the decrease of ET0 . It also discussed the existence of the
“evaporation paradox冶, the results are as following. (1)Air temperature of the whole region experienced two periods which
increased initially and then decreased, 1993 was abrupt change point. The decreasing rate between 1960 and 1993 as well
as increasing rate between 1994 and 2011 both presented an pattern that declined from south to north, while increasing rate
between 1960 and 2011 decreased from north to south. (2)1979 and 1993 were the change point of ET0, which divided
ET0 into two periods, ET0 increased from 1960 to 1979 and then decreased from 1993 to 2011. Between 1960 and 1979,
“Evaporation paradox冶 only existed in Han River Basin(HRB) and Bawu Valley(BWV), the periods of 1980—1993,
1994—2011 and 1960—2011 all had “Evaporation paradox冶 phenomenon. Both the last 18 years and the whole 52 years in
autumn as well as the initial 34 years and the whole 52 years in winter had “Evaporation paradox冶 phenomenon, which was
more obvious in winter. (3) Precipitation decreased insignificantly in the past 52 years, and the precipitation and ET0

exhibited a contrary trend, which accounted 53% in the whole year and 79% in summer, respectively. The contrary trend
between precipitation and ET0 was more obvious in summer than year scale. (4)According to the effect of meteorological
elements change on ET0 change, the order was sunshine hours, wind speed, maximum temperature, relative humidity,
mean temperature, mean air pressure and minimum temperature. On the year scale, the significant decrease of solar
radiation (sunshine hours) was the dominating factor leading to the decrease of ET0 . While on the seasonal scale, the
dominating factor of spring忆s ET0 was wind speed, the other three seasons were all solar radiation (sunshine hours) .

Key Words: the northern and southern regions of the Qinling Mountains; potential evapotranspiration; evaporation
paradox; air temperature; precipitation

潜在蒸散量(ET0)是指在一定气象条件下水分供应不受限制时,某一固定下垫面土壤蒸发量和植物蒸腾

量的总和,它是实际蒸散量的理论上限,也是计算实际蒸散量的基础,又被称之为参考作物蒸散量[1鄄4]。 由于

蒸散过程本身消耗大量能量并且将大量水汽源源不断的输送到大气,因此蒸散在全球水循环和能量平衡中占

有非常重要的地位,并且已经被广泛应用于水资源利用和评价、生态环境恶化、农田灌溉用水和地表旱情监测

等研究中[1]。 近年来,国内外学者对于 ET0 的估算方法[2鄄4]、时空变化[1,5鄄20]及其影响因素[1,5鄄20]进行了广泛而

深入的讨论。 全球变暖已经成为不争的事实,地球表面在过去 50a 间的升温速率为 0. 13益 / 10a[21鄄22]。 研究

普遍认为温度升高会影响大气中的水汽含量和大气环流,加速近地表空气中水汽分子运动速度,因此在气候

变化的研究中也通常会得出 ET0 随温度而增加的结论。 尽管近 50 年全球温度普遍上升,但众多研究表明不

论是 ET0(计算值)还是蒸发皿蒸发量(实测值)都表现出下降趋势[1,5鄄20]。 Roderick 等[23] 将全球气温上升而

ET0 减少的水文气象现象称之为“蒸发悖论冶,目前“蒸发悖论冶问题已经成为 ET0 研究中的热点问题[1],中国

的大部分地区也都发现了“蒸发悖论冶现象[5鄄20]。 众多学者对实测蒸发皿蒸发量资料和根据 Penman鄄Monteith
公式计算得到的 ET0 进行了分析,在全国尺度[5鄄7]、干旱半干旱地区[8]、西北地区[9]、黑河流域[10]、黄河流

域[11]、渭河流域[12]、汉江流域[13]、海河流域[14]、黄土高原[15]、青藏高原[16]、松嫩平原[17]等地均得出了蒸发皿

蒸发量或 ET0 呈下降趋势的结论。 此外,部分学者注意到了与 ET0 变化密切相关的气象要素的变化(风速减

慢、太阳辐射减少等[5鄄20])和人类活动(农业灌溉[6,18]、下垫面变化[5,9鄄11] 等)的影响。 关于“蒸发悖论冶的机理

目前尚无定论,McVicar[1]等人认为美国、俄罗斯和印度等地区 ET0 减小归因于北半球相对湿度的增加及辐射

减少;Roderick[23]等人则认为澳洲和新西兰地区 ET0 减小是由于南半球云量和气溶胶浓度的增加。 对 ET0 下

548摇 3 期 摇 摇 摇 蒋冲摇 等:“蒸发悖论冶在秦岭南北地区的探讨 摇
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降的原因归纳起来包括:云量和气溶胶等污染物的增加引起的太阳辐射下降[5鄄20];空气湿度的增加导致的水

汽压差减小[5鄄6,16];夏季风变化引起的风速下降等[5鄄20]。 但从全球范围来看,云量或气溶胶增加引起的辐射量

下降是 ET0 下降的主要原因[1]。
秦岭横亘于中国中部地区,植被类型和气候条件具有明显的南北过渡特点,本区还是南水北调中线工程

的水源地,在地理学、生态学、水土保持和水文学等相关学科的研究中具有极其重要的地位。 以往对于这一地

区的研究大多局限于植被景观类型、旅游资源开发和生态环境保护等[24],对于气候变化的研究较少[25鄄26],少
数关于气温、降水等单一要素的分析也局限于陕西境内的关中陕南地区,研究的代表性、覆盖面和时效性明显

不足。 关于秦岭南北及其周边地区水资源特别是 ET0 的研究更多的是以流域为单位,即秦岭以北的渭河流域

(黄河一级支流) [11鄄12,15,20]和汉江流域(长江一级支流) [13]。 但这些研究更多的是以流域水资源为出发点,并
没有关注重要地理界线南北 ET0 的空间分布差异,也没有对不同地理单元以及不同时间尺度(年和季节尺

度)是否存在“蒸发悖论冶现象及其时空差异进行讨论。 虽然目前对于“蒸发悖论冶的研究重点已经由单纯分

析现象转向了其形成原因的探讨,但是从区域尺度上揭示 ET0 的时空变化和“蒸发悖论冶是否存在及其细节

特征对于秦岭南北水资源管理、水利工程设计以及气候变化研究仍具有重要意义。 本文利用 1960—2011 年

逐日气象资料,采用目前普遍使用的 Penman鄄Monteith 模型计算 ET0,试图通过对比分析过去 52a 间 ET0 和气

温、降水量的变化趋势,探究秦岭南北是否存在“蒸发悖论冶现象及其时空差异。
1摇 研究区概况

秦岭南北包括 4 个地理单元(图 1[26]),一是秦岭北坡及其以北的暖温带地区(以下简称“秦岭以北冶);二
是秦岭南坡,包括伏牛山及其以东平原(因大部分区域属秦岭南坡山地,下简称“秦岭南坡冶);三是秦岭以南

的汉水谷地、巴山、涢水谷地及淮河上游北亚热带地区(因大部分区域属汉水流域,下简称“汉水流域冶);四是

巴山南麓、巫山谷地及江汉平原西北部(下简称“巴巫谷地冶) [26]。 该区地处暖温带与北亚热带过渡区,是中

国气候上的南北分界线。 年均气温 12—17益,逸10益的年积温为 3700—4900益,年均降水量 600—1200mm,
降水变率大,季节分配不均匀,无霜期 200—250d[24鄄26]。

图 1摇 研究区范围及气象观测站点分布[26]

摇 Fig. 1 摇 Location of the study area and distribution of

meteorological stations[26]

2摇 数据与方法

2. 1摇 数据来源

本文使用的是国家气象中心整编的秦岭南北 47 个

气象站 1960—2011 年的逐日平均气温、最高气温、最低

气温、降水量、相对湿度、日照时数和平均风速等观测资

料,分别计算出各站的 ET0,按照 3—5 月为春季,6—8
月为夏季,9—11 月为秋季,12—次年 2 月为冬季的原

则统计出季节 ET0。 需要说明的是,日照时数是记录某

一地区一天内接受太阳辐射强度大于或等于 120 W
m-2 的时间长度,在我国由于日照时数比太阳辐射的观

测历史更长,因此在研究太阳辐射的演变趋势及成因分

析中被普遍用作其替代指标。
2. 2摇 研究方法

2. 2. 1摇 Penman鄄Monteith 公式

采用世界粮农组织(FAO)1998 年修正的 Penman鄄Monteith 公式[2鄄4] 计算 ET0,研究表明 Penman鄄Monteith
公式计算的 ET0 在不同的气候条件下都与实测值非常接近[2鄄6,9鄄12]。

ET0 =
0. 408驻(Rn-G)+r

900
T+273

U2(es-ea)

驻+r(1+0. 34U2)
(1)
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式中,ET0 为潜在蒸散量(mm / d);Rn 为地表净辐射(MJ·m-2·d-1);G 为土壤热通量(MJ·m-2·d-1);T 为 2m 高

处日平均气温(益);u2 为 2m 高处风速(ms-1);es 为饱和水气压(kPa);ea 为实际水汽(kPa);驻 为饱和水气压

曲线斜率(kPa / 益);酌 为干湿表常数(kPa / 益)。 我国观测气温、湿度的气象仪器高度一般为 1. 5m 左右,风速

感应器(风杯中心)距地高度 10—12m。 由于 1. 5m 和 2m 高处的气温、湿度相差不大,在本研究中将 1. 5m 和

2m 高处的气温、湿度差别忽略不计,以常规 1. 5m 处的气温、湿度记录近似代替 2m 处的气温、湿度值,并利用

公式(2)订正到 2m 高处的风速:

滋2 =滋z
4. 87

ln(67. 8z-5. 42)
(2)

式中, 滋2 为 2 m 高处的风速(m / s);滋z 为 Z m 高处测量的风速(m / s);Z 为风速计距地面高度(m)。
2. 2. 2摇 Pettitt 突变点检验

Pettitt 变点检测方法由 Pettitt 提出,基于非参数检测一个序列的变点,计算较简便,可以明确变化的时间,
能够较好地识别序列分布的突变点,在变点检测方法中应用较多且物理意义明确[27],具体算法参见文献[27]。
3 摇 结果与分析

3. 1摇 气温和 ET0 的时空变化及年际“蒸发悖论冶现象

秦岭南北不同地区气温变化步调基本一致,由累积距平曲线(图 2)可知 1993 年是气温变化的转折点,经
Pettitt 突变检测 1993 年也是气温突变点,1993 年以前起伏较大,整体上表现出下降趋势,1994 年起快速上升。
1960—1993 年,64% (30 个)的站点气温微弱下降,各区气温下降的站点所占比例排序为巴巫谷地(80% )>汉
水流域(71% )>秦岭以北(57% )>秦岭南坡(44% ),降温速率排序为汉水流域(-0. 08益 / 10a)= 巴巫谷地(-
0. 08益 / 10a)>秦岭南坡(-0. 06益 / 10a)>秦岭南北( -0. 05益 / 10a) >秦岭以北( -0. 01益 / 10a)。 秦岭以南地

区气温下降的站点所占比例和速率均高于秦岭以北,因此这一地区降温趋势更为明显。 1994—2011 年 83%
(39 个)的站点气温上升,升温的站点所占比例排序为秦岭以北(86% )= 汉水流域(86% )>巴巫谷地(80% )>
秦岭南坡(78% ),升温速率排序为巴巫谷地(0. 13益 / 10a)>秦岭南北(0. 07益 / 10a)>汉水流域(0. 05益 / 10a)
>秦岭南坡(0. 02益 / 10a)>秦岭以北(0. 01益 / 10a)。 1960—2011 年秦岭南北所有站点呈升温趋势,升温速率

排序依次为秦岭以北(0. 25益 / 10a) >秦岭南北(0. 18益 / 10a) >秦岭南坡(0. 17益 / 10a) >汉水流域(0. 16益 /
10a)>巴巫谷地(0. 14益 / 10a),其升温趋势均通过了 0. 01 水平的显著性检验。

图 2摇 年平均气温和 ET0 累积距平

Fig. 2摇 Curves of accumulative anomalies of annual average temperature and ET0

ET0 的变化分为 3 个阶段,由累积距平曲线(图 2)和突变检验可知 1979 年既是转折点也是突变点,1993
年未通过 99%的突变显著性检验,因此只是转折点而非突变点,并分别以 1979 年和 1993 年为分界点划分为

1960—1979、1980—1993 和 1994—2011 共 3 个不同的时段进行分析(表 1)。 1979 年以前 ET0 整体上表现出

增加趋势(0. 4mm / 10a),1980—1993 年大幅减少( -18. 6mm / 10a),1994—2011 年微弱减少( -2. 6mm / 10a)。
1960—1979 年间各子区变化趋势不一,巴巫谷地(7. 0mm / 10a)和秦岭以北(5. 2mm / 10a)增加,而秦岭南坡

(-7. 1mm / 10a)和汉水流域(-3. 7mm / 10a)减少,其中秦岭以北和秦岭南坡 ET0 与同一时期气温变化趋势相
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同,而汉水流域和巴巫谷地则相反,表现出“蒸发悖论冶现象;1980—1993 年 81% (38 个)的站点 ET0 减少,各
子区减少速率排序为秦岭以北(-33. 0mm / 10a)>汉水流域(-20. 2mm / 10a)>秦岭南坡(-14. 2mm / 10a)>巴巫

谷地(-6. 8mm / 10a),全部存在“蒸发悖论冶现象;1994—2011 年秦岭南北气温大幅上升,而 ET0 则减少,各区

下降速率排序依次为秦岭南坡(-63. 1mm / 10a)>秦岭南北(-26. 5mm / 10a)>汉水流域(-23. 6mm / 10a)>秦岭

以北(-16. 8mm / 10a)>巴巫谷地( -2. 4mm / 10a)。 另外,由于前人众多研究是将过去 50 年整体作为研究对

象,本文为了方便与之对比,也将 1980—2011 和 1960—2011 两个时间段单独整理分析。 1980—2011 年研究

区整体和各个子区 ET0 与气温呈同向变化趋势,而 1960—2011 年则与之相反,发现了明显的“蒸发悖论冶现
象。 除了时间变化趋势之外,研究“蒸发悖论冶的空间分布特征也很有必要,限于篇幅问题本文只列举 1960—
2011 年间气温和 ET0 变化的空间分布(图 3)。 存在“蒸发悖论冶现象的站点比例高达 85% (40 个),两者呈同

向变化趋势的站点零星分布于各个子区,且升温趋势均不显著。

表 1摇 不同时段 ET0 和气温变化趋势

Table 1摇 Change trend of ET0 and temperature in different periods

时段 Periods
指标 Factors

ET0 / (mm / 10a)
NRQ SSQ HRB BWV SNQ

气温 Temperature / (益 / 10a)
NRQ SSQ HRB BWV SNQ

1960—1979 5. 2尹 -7. 1引 -3. 7引 7. 0尹 0. 4尹 0. 1尹 -0. 01引 0. 01尹 -0. 05引 0. 01尹

1980—1993 -33. 0引 -14. 2引 -20. 2引 -6. 8引 -18. 6引 0. 2尹 0. 01尹 0. 1尹 0. 2尹 0. 1尹

1994—2011 -16. 8引 -63. 1引 -23. 6引 -2. 4引 -26. 5引 0. 1尹 0. 02尹 0. 1尹 0. 1尹 0. 1尹

1980—2011 16. 4尹 4. 6尹 19. 0尹 10. 4尹 12. 6尹 0. 5尹 0. 4尹 0. 4尹 0. 4尹 0. 4尹

1960—2011 -6. 6引 -16. 7引 -9. 6引 -9. 9引 -10. 7引 0. 3尹 0. 2尹 0. 2尹 0. 1尹 0. 2尹

摇 摇 NRQ: 秦岭以北 northern region of Qinling Mountains; SSQ: 秦岭南坡 southern slope of Qinling Mountains; HRB: 汉水流域 Han River Basin;

BWV: 巴巫谷地 Bawu Valley ; SNQ: 秦岭南北 northern and southern regions of Qinling Mountains

图 3摇 年平均气温(a)与 ET0(b)变化趋势的空间分布

Fig. 3摇 Spatial distribution of annual average temperature(a) and ET0(b) change trend

3. 2摇 “蒸发悖论冶的季节分布

为了进一步分析季节尺度上气温和 ET0 变化的差异,以 1979 和 1993 年为分界点,分别计算各子区不同

时段气温和 ET0 的均值、气候倾向率及其显著性检验值(表 2)。 1960—2011 年,研究区整体除夏季不显著降

温(-0. 02益 / 10a)外,其它 3 个季节均呈升温趋势,按增温速率大小排序为春季(0. 26益 / 10a)>冬季(0. 22益 /
10a)>秋季(0. 20益 / 10a),各子区的变化规律与研究区整体基本一致。 ET0 方面,除春季(2. 3mm / 10a)呈增

加趋势外,其余 3 个季节均减少,按递减速率大小排序为夏季( -11. 1mm / 10a) >冬季( -1. 1mm / 10a) >秋季

(-0. 6mm / 10a),以上分析表明各季节“蒸发悖论冶现象的规律存在差异。
分别对比 1960—1979、1980—1993 和 1994—2011 年 3 个时段内温度和 ET0 的变化趋势(表 2)。 春季,研

究区整体和各子区在不同时段的气温和 ET0 的气候倾向率均表现出同向变化趋势,前 20 年(1960—1979)
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表 2摇 不同时段季节平均气温和 ET0 变化趋势

Table 2摇 Change trend of seasonal average temperature and ET0 in different periods

季节
Season

时间段
Periods

指标
Factors

气温 Temperature / 益

NRQ SSQ HRB BWV SNQ

ET0 / mm

NRQ SSQ HRB BWV SNQ

春季 1960—1979 平均摇 12. 7 13. 4 15. 1 16. 6 14. 5 308. 6 292. 2 278. 3 260. 5 284. 9

Spring 倾向率 0. 1 0. 03 0. 1 0. 1 0. 03 2. 0 1. 1 0. 9 0. 1 1. 0

1980—1993 平均摇 12. 6 13. 2 15. 0 16. 4 14. 3 294. 4 274. 3 268. 8 256. 3 273. 5

倾向率 -0. 5 -0. 6* -0. 5* -0. 3* -0. 5* -33. 5** -29. 2** -27. 7** -19. 1** -27. 4**

1994—2011 平均摇 14. 0 14. 4 16. 1 17. 3 15. 4 324. 2 297. 0 293. 0 264. 5 294. 7

倾向率 0. 4 0. 4 0. 4 0. 4 0. 4 18. 3 0. 5 11. 2 8. 6 9. 4

1980—2011 平均摇 13. 4 13. 9 15. 6 16. 9 14. 9 311. 2 287. 1 282. 4 260. 9 285. 4

倾向率 0. 7** 0. 5** 0. 6** 0. 5** 0. 6** 14. 2* 8. 0* 10. 9* 3. 7* 9. 2*

1960—2011 平均摇 13. 1 13. 7 15. 4 16. 8 14. 8 310. 2 289. 0 280. 9 260. 8 285. 2

倾向率 0. 3**尹 0. 2*尹 0. 3**尹 0. 2*尹 0. 3*尹 4. 1 尹 0. 5 尹 3. 7 尹 1. 0 尹 2. 3 尹

夏季 1960—1979 平均摇 24. 2 24. 3 26. 1 26. 8 25. 3 437. 6 411. 8 422. 6 407. 4 419. 9

Summer 倾向率 -0. 2 -0. 3 -0. 2 -0. 1 -0. 2 -0. 8 -9. 0 -6. 8 -3. 1 -3. 0

1980—1993 平均摇 23. 5 23. 5 25. 2 26. 1 24. 6 391. 7 362. 1 368. 6 367. 3 372. 4

倾向率 0. 3 0. 1 0. 1 0. 2 0. 2 7. 9 11. 3 4. 3 3. 8 6. 8

1994—2011 平均摇 24. 4 24. 3 26. 0 26. 8 25. 4 402. 8 373. 1 384. 5 373. 0 383. 4

倾向率 -0. 2 -0. 3 -0. 2 0. 0 -0. 2 -26. 8** -35. 5** -22. 2* -10. 9* -23. 8**

1980—2011 平均摇 24. 0 24. 0 25. 6 26. 5 25. 0 397. 9 368. 3 377. 6 370. 5 378. 6

倾向率 0. 4** 0. 3* 0. 3* 0. 3* 0. 3** 1. 0 0. 3 3. 7 1. 1 1. 4

1960—2011 平均摇 24. 0 24. 1 25. 8 26. 6 25. 1 413. 2 385. 0 394. 9 384. 7 394. 5

倾向率 -0. 03引 -0. 04引 -0. 06引 -0. 01引 -0. 02引 -10. 6**引-12. 5**引-11. 8**引 -9. 7**引 -11. 1**引
秋季 1960—1979 平均摇 12. 1 13. 2 15. 5 17. 2 14. 5 191. 0 187. 1 194. 6 191. 9 191. 1

Autumn 倾向率 0. 1 0. 1 0. 1 0. 0 0. 1 10. 4 6. 6 6. 3 6. 0 7. 3

1980—1993 平均摇 12. 4 13. 3 15. 6 17. 3 14. 6 190. 6 180. 5 185. 1 182. 4 184. 7

倾向率 0. 2 0. 0 0. 1 0. 2 0. 1 5. 3 13. 2* 11. 7* 11. 0* 10. 3*

1994—2011 平均摇 13. 0 13. 9 16. 2 17. 9 15. 2 191. 9 180. 3 192. 7 189. 9 188. 7

倾向率 0. 1尹 0. 2尹 0. 1尹 0. 3尹 0. 2尹 -9. 6引 -19. 1*引 -12. 3*引 -2. 7引 -10. 9*引
1980—2011 平均摇 12. 7 13. 7 15. 9 17. 6 15. 0 191. 3 180. 4 189. 4 186. 6 186. 9

倾向率 0. 3尹 0. 3尹 0. 3尹 0. 4*尹 0. 3*尹 0. 7尹 -2. 4尹 2. 3尹 3. 9尹 0. 8尹

1960—2011 平均摇 12. 5 13. 5 15. 8 17. 5 14. 8 191. 2 183. 0 191. 4 188. 6 188. 6

倾向率 0. 2*尹 0. 2*尹 0. 2*尹 0. 2*尹 0. 2*尹 -0. 5引 -2. 0引 -0. 5引 -0. 2引 -0. 6引

冬季 1960—1979 平均摇 -0. 7 1. 6 3. 9 6. 2 2. 7 109. 6 113. 6 107. 7 98. 2 107. 3

Winter 倾向率 0. 3尹 0. 2尹 0. 1尹 0. 1尹 0. 2尹 -5. 0引 -3. 1引 -3. 0引 -0. 9引 -3. 0引

1980—1993 平均摇 -0. 1 1. 8 4. 0 6. 3 3. 0 103. 7 106. 1 101. 0 93. 6 101. 1

倾向率 0. 8*尹 0. 7*尹 0. 6*尹 0. 6*尹 0. 7*尹 -9. 7引 -5. 1引 -6. 2引 -2. 5引 -5. 9引

1994—2011 平均摇 0. 7 2. 5 4. 8 6. 9 3. 7 107. 0 108. 9 107. 4 96. 3 104. 9

倾向率 -0. 3 -0. 2 -0. 2 -0. 1 -0. 2 -1. 9 -7. 1 -0. 5 -0. 5 -2. 2

1980—2011 平均摇 0. 3 2. 2 4. 4 6. 6 3. 4 105. 5 107. 6 104. 5 95. 1 103. 2

倾向率 0. 4 0. 4* 0. 4* 0. 3* 0. 4* 0. 4 0. 3 2. 4 1. 2 0. 9

1960—2011 平均摇 -0. 1 2. 0 4. 2 6. 5 3. 1 107. 1 109. 9 105. 8 96. 3 104. 8

倾向率 0. 4*尹 0. 3*尹 0. 3*尹 0. 2*尹 0. 3*尹 -1. 4引 -1. 9引 -0. 5引 -0. 7引 -1. 1引

摇 摇 ** 0. 01 显著水平 0. 01 significant level; * 0. 05 显著水平 0. 05 significant level

呈微弱升温趋势,中间 14a(1980—1993)显著降温,而后 17a(1994—2011)增加幅度明显大于前 20a,两个时

段平均值相差 0. 4益。 ET0 也经历了“升—降—升冶的变化过程,后 17a(1994—2011)增加幅度明显大于前

20a,两个时段平均值相差 9. 8mm。 由图 4(a,b)可知,1960—2011 年研究区 47 个站点中只有 32% (15 个)的
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站点气温和 ET0 存在相反的变化趋势,即存在“蒸发悖论冶现象,各个子区表现出的变化规律与研究区整体基

本一致;夏季,研究区整体在前 20a 呈现出不显著的降温趋势,中间 14a 微弱升温,而后 32a 又微弱降温。 ET0

与气温基本呈同向变化趋势,经历了“降—升—降冶的变化过程,区域整体未发现“蒸发悖论冶现象。 但研究区

有 36% (17 个)站点存在“蒸发悖论冶现象,空间分布无明显规律[如图 4(c,d)];秋季,前 20a 和中间 14a 气

温和 ET0 均表现出上升趋势,但均未达到 0. 05 以上的显著水平,后 17a 气温继续上升,但增温速率明显快于

前 34a,与气温形成对比的是 ET0 在后 17a 呈现出下降趋势。 52a 整体气温表现出 0. 05 显著水平上升趋势,
而 ET0 不显著下降,也呈现出“蒸发悖论冶现象。 空间分布上[图 4(e,f)],57% (27 个)的站点存在“蒸发悖

论冶现象,均匀分布于整个区域;冬季,研究区整体和各子区气温经历了“升—升—降冶的变化过程,中间 14a
的增温速率要明显快于前 20a,两时段平均值相差 0. 3益,而这 2 个时段的 ET0 则保持下降趋势,近 52a 整体

以亦是如此,即表现出“蒸发悖论冶现象。 由图 4(g,h)可知,64% (30 个)的站点存在“蒸发悖论冶现象。

图 4摇 季节平均气温和 ET0 变化趋势空间分布

Fig. 4摇 Spatial distribution of seasonal average temperature and ET0 change trend

3. 3摇 ET0 与降水的关系

降水与蒸发是水文循环中的两个重要环节,根据 Budyko 假设,在能量条件不变时,随降水的增加,ET0 将

有所下降。 秦岭南北大部分地区雨热同期,高温与降水集中于夏秋季节,降水的多寡影响 ET0,因此有必要就

降水与 ET0 之间的关系进行分析。 由于研究区域地形较为复杂,高大山脉阻隔作用明显,大气环流和季风环

流影响复杂,降水的季节分配极不均匀,表现出冬春少,夏秋多的特征。 因此,本文主要分析降水年际和夏秋

两季变化,最后对降水和 ET0 之间的变化趋势进行分析。 1993 年是降水变化的突变点,1960—1993 年间

70%以上的站点降水减少,1994—2011 年 70%以上站点的降水增多。 近 52 年来,部分地区降水表现出不显

著的下降趋势,且区域特征明显(图 5)。 年尺度上,降水与 ET0 变化呈相反变化趋势的站点占 53% (25 个),
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夏季为 79% (37 个),秋季则达到 45% (21 个),相较于年尺度,夏季降水与 ET0 逆向变化趋势更为明显。

图 5摇 年度和夏秋两季降水和 ET0 变化趋势的空间分布

Fig. 5摇 Spatial distribution of precipitation and ET0 change trend in summer and autumn

3. 4摇 “蒸发悖论冶原因分析

如前文所述,秦岭南北地区存在“蒸发悖论冶现象,这与国内外同类研究[1鄄20] 的结论基本一致。 但影响

ET0 变化的气象因子有很多,包括动力学因素(风速)、热力学因素(平均气温、最高气温和最低气温)和水汽

条件(相对湿度)等,上述各因子之间相互影响,其间互作机理复杂,单一因子的变化以及多因素的综合作用

都可能导致 ET0 发生变化,因此很有必要对这一地区 ET0 下降的内在原因进行研究。 选取平均气压(P)、最
高温度(Tmax)、最低温度(Tmin)、日照时数(H)、相对湿度(RH)和平均风速(V)6 个气象要素,通过相关分析和

回归分析来研究各气象要素对 ET0 的影响,分析结果见表 3。
从各站 ET0 和气象要素的相关系数来看,ET0 与日照时数、平均气温、最高气温、最低气温和平均风速呈

正相关关系,而与平均气压和相对湿度负相关。 日照延长、温度升高和风速增加都会导致 ET0 增加,而气压和

湿度的上升则会对 ET0 的上升起到负向作用。 在各个要素中,除最低气温以外其它要素与 ET0 的相关关系均

达到了 0. 05 以上的显著水平,秦岭南北整体按各要素影响大小排序依次为日照时数>平均风速>最高气温>
相对湿度>平均气温>平均气压>最低气温。 其中,ET0 与日照时数的相关关系最好,变化范围介于 0. 507—
0郾 914,均通过了 0. 01 水平的显著性检验。 年尺度上,通过 ET0 与各气象因子的相关分析和多元回归分析比

对发现,日照时数的变化是影响秦岭南北地区 ET0 变化的主导因素,其贡献率普遍高于 60% ,因此太阳辐射

(日照时数)的减少是造成 ET0 下降即“蒸发悖论冶现象的主要原因。 但是从季节尺度上看,导致 ET0 下降的

主导因子并不相同。 春季,风速为主导因子,其次为相对湿度;夏季,日照时数为主导因子,其次为风速和相对

湿度;秋季,日照时数仍然为主导因子,风速为次要因子;冬季,日照时数起主要作用,其次为气温。 总体上看,
各个气象要素对 ET0 的影响程度不同,日照、风速、湿度和气温是主要因素,而气压和最低气温起到的作用相

对较小。
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摇 摇 由有上述分析可知,年和季节 ET0 的主要影响因素为日照时数和风速,因此这一部分对这两个要素进行

详细分析。 据计算,近 52 年秦岭南北 89%的站点日照时数呈下降趋势,且部分站点达到 0. 05 及以上的显著

水平。 下降站点所占比例排序为巴巫谷地(100% )>汉水流域(93% )>秦岭以北(84% )>秦岭南坡(78% ),秦
岭以南的广大地区相对于秦岭以北而言下降更明显。 季节尺度,按下降站点所占比例排序依次为夏季

(98% )>冬季(94% )>秋季(77% ) >春季(53% )。 另外,研究区整体和各子区日照时数的突变年份均位于

1979 年前后,与 3. 1 部分分析得出的 ET0 的突变时间基本一致,也从侧面印证了日照时数为 ET0 主导因素的

结论。 太阳辐射作为地球上所有生命过程的初级能量来源,深刻影响着大气、水循环以及生态系统。 自 20 世

纪 50 年代以来,世界大部分地区太阳辐射出现下降趋势,即全球变化研究热点之一的“全球变暗冶现象,到达

地表的太阳辐射减少会削减蒸发所需的潜热通量,减缓地表水循环过程,目前这一效应也被广泛用来解释在

“全球变暖冶的背景下出现的蒸发皿蒸发量和 ET0 的下降趋势。 风速方面,各区风速减小速率排序为秦岭南

坡(-0. 13 m·s-1·10a-1 ) >秦岭以北 ( - 0. 11 m·s-1·10a-1 ) >秦岭南北 ( - 0. 10 m·s-1·10a-1 ) >巴巫谷地

(-0. 09 m·s-1·10a-1)>汉水流域(-0. 06 m·s-1·10a-1),减小趋势均达到了 0. 001 以上的显著水平,下降的站

点所占比例排序为秦岭南坡(100% )>秦岭以北(86% )>汉水流域(69% )>巴巫谷地(64% )。 季节尺度上,风
速减小速率排序为冬季( -0. 11m·s-1·10a-1 ) >春季( -0. 10m·s-1·10a-1 ) >秋季( -0. 09m·s-1·10a-1 ) >夏季

(-0. 07m·s-1·10a-1),下降的站点所占比例排序为冬季(83% )>春季(77% )>秋季(76% )>夏季(70% )。 年

和季节尺度风速的突变集中出现在 1969—1974、1978—1981 和 1990—1994 年间,秦岭南北整体于 1981 年突

变,这一时间点与 ET0 的突变时间也较为接近。 由上述分析可知,秦岭南北 ET0 的变化趋势和“蒸发悖论冶的
空间分布规律与风速和日照时数并不完全一致,这主要是因为 ET0 变化是包括风速、日照辐射和气温在内的

多种气象要素综合作用的结果,而其中某一主导因素的变化又起到了关键性的作用,其它因子则因其与 ET0

关系的紧密程度和其本身变化趋势起到增加或抵消趋势的作用。 另外,研究区整体和各子区气温和降水的突

变时间也都位于 1993 年,与 ET0 发生转折(非突变)的时间相一致,二者的共同作用也导致 ET0 于 1993 年前

后发生转变。
4摇 结论

(1)秦岭南北地区年均气温呈两段式变化特点,1993 年是突变点,此前缓慢下降,1994 年起快速升温。
1960—1993 年的降温速率和 1994—2011 年的升温速率均表现出由南向北递减的规律,1960—2011 年整体升

温速率由北向南递减。
(2)1979 年和 1993 年是秦岭南北 ET0 变化的转折点,以 1979 和 1993 为分界点 ET0 经历了“升—降—

降冶的变化阶段。 1960—1979 年仅汉水流域和巴巫谷地存在“蒸发悖论冶现象,1980—1993、1994—2011 和

1960—2011 年 3 个时段区域整体和各子区均发现了“蒸发悖论冶现象,而其他时段则不存在。
(3)春季和夏季秦岭南北和各子区整体在不同时段均未发现“蒸发悖论冶现象,秋季在后 18a 和 52a 整体

都存在“蒸发悖论冶,冬季在前 34a 和 52a 整体也存在,冬季的悖论现象最为明显。
(4)1993 年是降水变化的突变点,呈现由减少到增多的转变,近 52a 整体降水表现出不显著的下降趋势。

年尺度上,降水与 ET0 变化呈相反趋势的站点占 53% ,夏季和秋季分别为 79%和 45% 。
(5)各要素对 ET0 的影响大小排序为日照时数>平均风速>最高气温>相对湿度>平均气温>平均气压>最

低气温。 年尺度上,太阳辐射(日照时数)下降引起的潜热通量减少是造成 ET0 下降即“蒸发悖论冶现象的主

要原因。 季节尺度上,除春季 ET0 的主导因素为风速外,其它季节均为太阳辐射(日照时数)。
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