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封面图说: 色季拉山的长苞冷杉和高山杜鹃林———色季拉山高海拔处的植被主要有长苞冷杉、林芝云杉和高山杜鹃等,再高海

拔地区则分布有高山灌丛、草甸等。 长苞冷杉为我国特有种,属松科常绿乔木,分布于西藏东南部高山地带。 树高

可达 40m,树皮暗褐色,针叶较短;其球果圆柱形,直立。 长苞冷杉的形态独特,与分布区内多种冷杉有密切的亲缘

关系,和云杉、杜鹃的分布也彼此交叠。 随着色季拉山体海拔的升高,区域气候对于山地土壤从黄壤至棕色森林土、

直至高山草甸土的完整发育,以及对森林生态系统类型的形成都产生直接而深刻的影响。
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农地保护的外部效益测算
———选择实验法在武汉市的应用

陈摇 竹1,2, 鞠登平3, 张安录1,*

(1. 华中农业大学土地管理学院, 武汉摇 430070; 2. 天津城市建设学院经济与管理学院,天津摇 300384

3. 武汉市土地登记发证中心, 武汉摇 430019)

摘要:农地保护的外部效益是农地保护补偿政策制定的依据。 对外部效益进行了理论界定和实证测算,认为农地保护的外部效

益是农村集体和农地使用者以外个体从农地保护中得到的收益,通常是非市场收益,对其测算应区分外部效益的内部(外部效

益发出者)和外部(外部效益接受者),并确定外部区域的范围。 实证利用选择实验模型对武汉市 5 个区域进行了支付意愿测

算,在内外部划分的基础上估算了武汉市农地保护的外部效益并比较了不同方法下外部效益测算结果的差别。 结果表明,武汉

市耕地、园地、林地和农村水面的外部效益分别为 30773. 2,653860. 0,119267. 0 和 82472. 7 元 / hm2;用行政区域直接代替外部性

影响区域的做法会使耕地外部效益的测算结果偏高,也会造成园地、林地和农村水面测算的误差,为避免这类误差,外部性测算

及相关补偿、税费政策应考虑内外部区域的划分。
关键词:农地保护;外部效益;福利测算;选择实验法

Measuring external benefits of agricultural land preservation: an application of
choice experiment in Wuhan, China
CHEN Zhu1,2, JU Dengping3, ZHANG Anlu1,*

1 College of Land Management, Huazhong Agricultural University,Wuhan,Hubei 430070, China

2 School of Economical and Management, Tianjin Institute of Urban Construction,Tianjin 300384,China

3 Wuhan City Land Registration and Certification Center, Wuhan, Hubei 430019, China

Abstract: External benefits of agricultural land preservation are essential for the agricultural land preservation compensation
and the decision鄄making of rural鄄urban land conversion. However, estimating external benefits of agricultural land
preservation faces two challenges. One is the proper identification of the influence extent of external benefits; the other the
explicit measurement of the external benefits. While previous literatures focused on external benefits of agricultural land
preservation in the term of environmental and social effects, few studies analyze the influence extent of external benefits and
the method of external benefits measurement. This paper tries to fill this research gap. We defined and identified the
external benefits extent of agricultural land preservation and measured external benefits of land preservation basing on
investigation of WTPs(willingness to pay) for agricultural land preservation in Wuhan, China.

First, we theoretically defined and identified influence extent of external benefits of agricultural land preservation.
Based on Buchanan and Stubblebine忆s definition of externality, external benefits of agricultural land preservation in China
are not being rural collective and farmers, but individual utilities from agricultural land preservation. From that definition,
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theoretical analysis showed that the measurement process should distinguish internal and external parts ( generator and
receiver) . After Loomis (2000), we found that willingness to pay decreases with distance and regarded boundaries of
extent as where WTP is equal to 0. However, the linear relationship between WTP and distance is not significant and the
scale of agricultural land preservation is county in China. So we further modified Loomis忆 method to fit into our China case
study.

Second, we estimated external benefits of agricultural land preservation empirically basing on WTP method and extent
identification of external benefits. In the WTP estimation process, CE ( choice experiment) method was applied where
farmland, garden land, forest and fishing pond preservation were chosen as attribute variables. As a result, the mean WTPs
of farmland, garden land, forest and fishing pond are 257. 69, 311. 31, 333. 81 and 129. 28 Yuan per household
respectively. These results are similar with those by Cai忆s(2007) using CVM(contingent valuation method). In the extent
identification process, stated preference method was used. We found that most residents from central districts of Wuhan
chose to preserve agricultural land in the whole Wuhan city,while residents from districts which still have lots of farmlands
intended to pay for preserving agricultural land in their own district. After WTP estimate and extent identification, three
methods were proposed to measure the external benefits of agricultural land preservation. We further analyzed the errors
among different extent definitions. The first method, which is traditional, took administrative jurisdiction as extent of
external part; the second method defined extent of external part as all the places where residents have the highest support;
the third, which is close to the reality, considered all individuals忆 preference of preservation extent. Our third method shows
that the external benefits of farmland, garden land, forest and fishery pond in Wuhan are 30773. 2yuan / hm2,
653860郾 0yuan / hm2,119267. 0yuan / hm2 and 82472. 7yuan / hm2 respectively. These values are significantly different than
those from the first and second methods. Apparently, using jurisdiction extent instead of extent of external part would
overstate external benefits of agricultural land. We further discussed the policy implications from such different estimates.

Key Words: agricultural land preservation; external benefit; welfare measurement;choice experiment model

我国农地保护已经受到了学者的广泛关注,农地外部性、非市场价值以及农地补偿是近年来讨论较多的

问题,理论上,农地保护补偿政策的补偿额度应当等同于农地保护的外部效益,如果用农地非市场价值来代替

外部效益进行补偿,则可能产生误差,因此,有必要对外部效益测算的理论和方法进行进一步的研究。
1摇 农地保护外部效益的界定

本文中的农地保护是指维持农地现有功能的行为,因此将农地保护的外部效益等同于农地外部效益。 国

内外对于农地保护外部效益和农地非市场价值的研究较多,对于农地保护外部效益的界定多是从农地功能的

方面进行阐述。 Gardner 认为农地保护的效益至少包括四个方面:提供充足的食物和纤维以满足人口增长的

需要;通过第一产业支持地区经济;开敞空间和其他环境福利;保证合理财税政策和有序的城市发展[1]。 而

其他学者也强调了包括减缓郊区蔓延,提供农业生产资料,乡村文化和开敞空间提供的福利价值,野生动物栖

息及地下水涵养等多个方面的价值[2鄄6]。 针对我国现状,国内学者对农地保护的外部效益进行了研究和总

结,蔡银莺从 10 个方面阐述了农地功能,并对非市场价值所包含的选择价值、馈赠价值和存在价值进行了测

算和探讨[7]。 宋敏利用条件估值法和层次分析法结合的方法,对农地保护的外部效益进行了测算和功能价

值的分解[8]。 目前,农地保护的外部效益测算研究已经较为广泛并为农地保护政策提供了理论和数量依据。
值得注意的是,农地外部效益和非市场价值的概念在研究中通常没有严格的区分,很多文献对外部性问题涉

及到的内部和外部并没有进行界定。
根据 Buchanan 和 Stubblebine 给出的外部性定义,个体效用函数或生产函数包含的部分变量在另一个体

的控制之下,表明经济中存在外部性[9]。
表达式为:
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UA = UA(X1,X2,…,Xn;UB)
或:

FA = FA(LA;FB)
式中, X1,X2,···,Xn 是个体 A 消费的商品量,UB 代表另一个体 B 的效用或产量。 LA 为 A 厂商的要素投入,
FB 表示 B 厂商的产量。

因此,对于农地保护的外部效益而言,农地的所有者和使用者是外部性的内部(外部性的发出者),除此

以外,效用因为农地利用而增加的个体属于外部(外部性的接受者)。 从空间来看,农业区应当是外部效益的

内部(外部性的发出者),城市区是外部(外部性的接受者)。
基于以上分析,农地保护的外部效益应界定为除农村集体、农民以外个体在农地保护中获得的收益,本文

简化为城市居民收益,通过已有文献所概括的农地价值内涵进行分析,农地保护的外部效益主要是非市场的,
几乎不具有市场价值淤。

为了使外部效益能够进行测算,对于指定的农地区域,应当有对应的外部区域,本文认为,外部区域确定

有两个问题是值得讨论的,一是距离差异对外部性区域的影响方式;二是外部区域范围与行政区划的关系。
对于前一个问题,Loomis,Bateman 等的研究证实,环境效益的价值存在着距离衰退[10鄄11],利用线性函数能够

描述距离与支付意愿的关系,但对我国农地而言,其所提供的外部效益包含着大量的间接使用价值(例如提

供景观和防止城市蔓延)于和非使用价值[12],这种距离效应可能无法用线性函数形式描述。 对于第二个问

题,Loomis 指出,行政辖区和公共物品的影响范围并不一致;在我国,非市场价值测算的研究范围多样,研究

通常采用不同级别行政区域划分(省、市和县域),而跨区域情况并未得到考虑。 因此,外部区域范围确定还

需要结合实证进行研究。
2摇 实证过程

图 1摇 武汉市各区地类分布概况

Fig. 1摇 Distribution of land types in districts of Wuhan city

2. 1摇 研究区域

武汉市位于江汉平原和大别山低山丘陵之间,中心

地区地势平坦,适于城市发展,但城市周边农地产量较

高,农地与建设用地利用矛盾明显,全市土地面积

854908hm2,农地面积 553160hm2,主要集中在非中心城

区的 6 个行政区(图 1)。 武汉市在中部地区具有一定

的代表性,同时,武汉城市圈是资源节约型、环境友好型

社会建设实验区,本文选取武汉市进行实证研究,能够

为中部地区以及实验区土地政策创新提供参考。
2. 2摇 支付意愿测算的方法模型

本文采用选择实验(CE)方法来测算支付意愿,作
为一种新兴的非市场价值评估技术,选择实验方法已受

到了环境经济学家的赞赏。 相比于同为陈述偏好类评

估方法的条件价值法(CVM),选择实验方法不仅考虑

了不同属性对总体方案的影响,而且具有更具体的操作

流程,便于调查者与受访者的沟通和获取大量的样本。 在美国,该方法的测算结果还被用于估算其他未测算

区域的对应福利状况[13]。 具体来说,选择实验模型会设置不同的选择集以供受访者选择,每个可供选择的选

项是由具有差异的不同属性组成,在所有属性之中,必须包含一个货币价值属性,来代表改变目前状况所需支

5123摇 10 期 摇 摇 摇 陈竹摇 等:农地保护的外部效益测算———选择实验法在武汉市的应用 摇

淤

于

一些国家私人所有的开敞空间会提升周围不同产权人的住宅价值,可以认为是外部收益中市场价值的部分,但在我国这种现象还不普遍

相对于间接使用价值,直接使用价值(use values that involve public access)是指农业活动、农村游玩等产生的效用
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付的费用。 因此,个体做出选择以后,实际上做出了属性差异之间的权衡,模型也就能够获得个体对该商品偏

好的信息,再通过计量方法,即可确定不同属性组合下选择集的福利价值和各属性的边际价值。 以下对选择

实验模型的理论基础进行说明。
假定家庭 h 通过农地保护项目 k 获得的效用为

Uhk(Xk,Yh - Feehk) = vhk(Xk,Yh - Feehk) + 着hk

式中,Xk 为农地保护政策 k 各项属性状况的向量,Yh 为家庭 h 可支配收入,Feehk 为受访者需要支付的政策费

用,Uhk 为家庭 h 的效用,vhk 为效用的可观测部分,着hk 为误差部分。 对于家庭 h 而言,需要在三个政策方案中

进行选择,k=A,B,N. 表示可以选择 A 方案、B 方案或 N 方案,选择 N 方案意味着不采取任何行为且支付额

Feehk 也为 0。 模型认为,家庭 h 会选择 3 个选择中效用最大的选项。 即,对于家庭 h 而言,如果

UhA(XA,Yh - FeehA) 逸 Uhz(Xz,Yh - Feehz) z = B,N

即, vhA(XA,Yh - FeehA) + 着hA 逸 vhz(Xz,Yh - Feehz) + 着hz

就会选择 A。 如果假定 着hk 独立且是可识别的分布,则可以利用模型进行估算,本文采用 MNL(Multinomial
Logit)模型对农地价值进行估算。
2. 3摇 模型设计

2. 3. 1摇 属性及属性水平确定

考虑农地具有的异质性,将耕地、园地、林地及农村水面淤作为模型中的商品属性,属性水平均分为“改
善冶和“不改善冶两种,“改善冶是指将该地类年净减少量降低 50% ,“不改善冶是指仍以现有速度减少;价格属

性分为 4 个水平,各水平的价格数量确定参考了近年来 CVM 调查中支付意愿的情况,分别为 50,100,
150,200。
2. 3. 2摇 选择集确定

根据确定的属性及属性水平情况,按照正交表 L8(41伊24),可以得到八个选择集,可视为 8 个不同的农地

保护方案(表 1)。

表 1摇 选择集正交设计

Table 1摇 Orthogonal design of choice sets

选择集
Choice set

支付额
Price

耕地
Farmland

园地
Horticultural land

林地
Forests

农村水面
Ponds

1 50 改善摇 不改善 不改善 改善摇

2 150 不改善 不改善 改善摇 改善摇

3 200 不改善 不改善 不改善 不改善

4 100 改善摇 不改善 改善摇 不改善

5 50 不改善 改善摇 改善摇 不改善

6 150 改善摇 改善摇 不改善 不改善

7 200 改善摇 改善摇 改善摇 改善摇

8 100 不改善 改善摇 不改善 改善摇

将选择集两两比较,共产生 28 个问题,过多的问题不利于获得有效的调查结果,因此需要进行调整,参照

爱丁堡大学环境价值测算的方法精简问题[14],每个受访者只需要回答 4 个问题,每个问题均要求受访者在两

个选择集选择较优的一个(或都不选)。
2. 3. 3摇 变量设计

除已经采用的属性变量以外,还需要加入受访者个体特征变量,以识别个体特征对支付意愿的影响,特征
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变量包括性别、年龄、对农地感情、工作和调查内容是否相关、受教育程度、政治面貌、家庭人数、需抚养人口数

以及家庭月收入;其中,性别、对农地感情、工作和调查内容是否相关、受教育程度和政治面貌为虚拟变量,虚
拟变量设定以及预计符号如表 2 所示。

表 2摇 变量说明及预期符号

Table 2摇 Variables explanation and the expected effects on WTP

变量说明 Explanation 预计符号
Expect sign

耕地属性 cul 改善,cul =1;否则 cul =0 +

园地属性 gar 改善,gar =1;否则 gar =0 +

林地属性 for 改善,for =1;否则 for =0 +

农村水面属性 pon 改善,pon=1;否则 pon=0 +

意愿支付额度 pri 50,100,150,200,单位:元 -

性别 gen 虚拟变量:男,gen=1;否则,gen=0 +

年龄 age -

对农地感情 sen 虚拟变量:感情较深,sen=1;否则,sen=0 +

工作和调查内容是否相关 job 虚拟变量:相关,job=1;否则,job=0

受教育程度 edu 虚拟变量:未受教育,edu=0;小学,edu =1;

初中,edu =2;高中(中专),edu =3;大专,edu =4;本科及以上,edu =5 +

政治面貌 pol 虚拟变量:共产党员,pol =1;否则,pol =0 +

家庭人数 men -

需抚养人口数 dep -

家庭月收入 inc 单位:元 +

采用的计量模型表示为:

vi = ASC + 移茁Z + 移兹X + 移渍XZ + 移姿ASC 伊 Z

式中, vi 为个体 i 的可观测效用, ASC 为截距, 茁 、 兹 、 渍 、 姿 为参数向量, Z 为方案的属性向量, X 为个人特征

向量, XZ 、 ASC 伊 Z 均为交互效应的向量。
不考虑个体特征时,对于本文而言,模型可以表示为:

vi = ASC + 茁1Z1 + 茁2Z2 + 茁3Z3 + 茁4Z4 + 茁5ZT

式中, Z1、 Z2、 Z3、 Z4 和 ZT 分别表示耕地、园地、林地、农田水面和支付额变量, 茁 为对应的参数。
模型中,个人效用最大化时, dvi = 0,而方案中各属性的价值

MWTPs = dT / dZs = -
鄣vi
鄣Zs

/
鄣vi
鄣T

= - 茁s / 茁T 摇 摇 s = 1,2,3,4

式中, T 表示支付额, dT / dZs 即支付额对于各属性变化的微商。
因此,耕地、园地、林地和农村水面价值的计算公式如下:

MWTPZ1
= - 茁1 / 茁T (1)

MWTPZ2
= - 茁2 / 茁T (2)

MWTPZ3
= - 茁3 / 茁T (3)

MWTPZ4
= - 茁4 / 茁T (4)

2. 4摇 外部效益影响范围与外部效益计算

根据前文的界定,武汉市农地区域属于本文研究的内部,外部区域则需要通过调查进行识别。 用于识别

外部区域的问题是:受访者希望支付的农地保护资金被用于何种范围的农地保护项目当中。 根据以往的调查

经验,市民普遍能够识别的最小区域为县(区)级,因此,选项设置中最小的基本单元为县(区)级,具体供选选

项如表 3 所示。
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对于后 3 种范围而言,外部区域不仅包括武汉市的城区,还包括相关非武汉市地区的城镇。
由于受访者对支付额保护范围的选择不同,在实证中采用 3 种方法来估算武汉市农地保护的外部效益。

一是加总全部的支付意愿直接进行估算,表示为:
W^ 1 = WTP 伊 h / q (5)

式中, WTP 为测算所得的户均支付意愿, h 为总户数, q 为农地面积。

表 3摇 支付意愿的供选范围

Table 3摇 Optional extent of willingness to pay

供选范围
County scale

中心城区受访者的选项
Options for respondents in center city

非中心城区受访者的选项
Options for respondents out of center city

市内区级 County scale 武汉市内的周边区 本区

市级 City scale 武汉市 武汉市

跨区域 Corss鄄city scale 不限于武汉市的邻近区县 不限于武汉市的邻近区县

城市圈范围 Metrapolitan area 武汉城市圈地区 武汉城市圈地区

更大范围 Larger than above options 湖北省或中部地区 8 省或全国范围 湖北省或中部地区 8 省或全国范围

第二种方法是依据个体愿意保护农地范围的调查结果,以被选比例最大的范围进行估算;表示为:

W^ 2 = 移
n

i = 1
WTP i 伊 hi / q (6)

式中, WTP i 为受内部影响第 i 个区(县)的平均支付意愿, hi 为总户数。
第三种方法是分别根据个体的意愿支付和愿意保护农地范围进行估算,表示为:

W^ 3 = 移
m

j = 1
琢 j移

n

i = 1
WTP ij 伊 hij / q j (7)

式中, 琢 j 为选择 j 保护范围的受访者占总体的比例, WTP ij 为 j 范围中第 i 个区(县)的平均支付意愿, hij 为总

户数。
显然,第三种方法的结果最为接近真实值,但方法一和方法二更为方便,因此,有必要对 3 种方法的结果

差异进行分析讨论,如果差异较大,表明对外部效益的影响范围和行政区域不一致且需要在测算中考虑;如果

差异较小,那么采用方法一或方法二效率更高。
3摇 实证结果与分析

3. 1摇 调查概况

调查于 2011 年 11 月进行,调查区域包括中心城区汉口、汉阳和武昌以及非中心城区东西湖区和江夏区,
受访者均为城镇人口,调查共获得问卷 295 份。 Halstead 等、Hanley 等指出,对于陈述偏好方法,筛选问卷时

需要识别真实的零支付和抗拒性零支付[7]。 真实零支付和抗拒性零支付的差别在于是否同意问卷当中的假

定,对于选择实验法而言,真实零支付选择“我都不选冶的理由通常是经济原因无力支付,或者该问题中的两

个方案效用提升均不明显;而抗拒性零支付通常会认为“农地保护应当是政府考虑的问题冶。 在本次调查中,
抗拒性零支付的问卷共有 3 份,占样本总数比例为 1. 0% ,应作为无效问卷去除。
3. 2摇 模型估计

利用 R 统计软件和 MNL 模型对所获得全部样本进行计量分析,所得结果如表 4 所示。
由表可见,属性因素(耕地、园地、林地、农村水面和支付额)都在 5%以下水平显著;耕地、园地、林地和农

村水面得到保护的程度与总效用呈正相关;支付额度与效用为负相关关系。 从个体特征对效用的影响来看,
性别、教育程度、政治面貌、家庭抚养人口数和收入情况对效用影响显著,与预计符号进行对比,除性别变量以

外,其余变量都符合调查前预测的情况。 具体而言,受教育程度较高的个体,对农地保护政策有较高的支持;
政治面貌为共产党员的个体对农地保护政策的支持率也相对偏高;家庭抚养人口数越多,越不倾向于参与农

地保护;家庭收入越高,对农地保护的支付意愿也越强烈。
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3. 3摇 属性价值核算

根据模型估计结果,可以利用式(1)—(4)来估算不同属性的支付意愿,根据计算结果,武汉市不同农地

类型的支付意愿如表 5 所示。

表 4摇 MNL 模型分析结果

Table 4摇 The result of multinomial logit model

估计值 Estimate 标准差 SE t 值 t鄄value 显著度 Pr(> | t | )

截距 ASC -1. 736 0. 900 1. 929 5. 37伊10-2

耕地属性 cul 1. 374 0. 283 4. 856 1. 20伊10-6 ***

园地属性 gar 1. 660 0. 152 10. 951 < 2. 2伊10-16 ***

林地属性 for 1. 780 0. 255 6. 971 3. 15伊10-12 ***

农村水面属性 pon 0. 689 0. 197 3. 491 0. 0005***

意愿支付额度 pri -0. 011 0. 004 -2. 950 0. 0032**

性别 gen -0. 197 0. 111 -1. 780 0. 0750

年龄 age 0. 002 0. 005 0. 377 0. 7064

对农地感情 sen 0. 111 0. 110 1. 007 0. 3140

从事工作和调查内容是否相关 wor 0. 009 0. 119 0. 074 0. 9407

受教育程度 edu 0. 122 0. 054 2. 269 0. 0233*

政治面貌 pol 0. 296 0. 134 2. 214 0. 0268*

家庭人数 men 0. 010 0. 059 0. 175 0. 8614

需抚养人口数 dep -0. 131 0. 075 -1. 754 0. 0795

家庭月收入(对数)In(inc) 0. 158 0. 078 2. 019 0. 04354*

摇 摇 “***冶 “**冶 “*冶 “. 冶分别表示统计检验达到 0. 1% 、1% 、5%的显著水平

表 5摇 武汉市市民农地保护支付意愿

Table 5摇 Willingness to pay of citizens in Wuhan for agricultural land preservation

方法
Method

数据
Indicator

耕地
Farmland

园地
Horticultural land

林地
Forests

农村水面 / 水域
Ponds / waters

选择实验法 CE 平均每户支付 / 元 257. 69 311. 31 333. 81 129. 28

条件估值法 CVM 平均每户支付 / (元、元 / hm2)
314. 83

(228. 31)
292. 26

(211. 94)
298. 61

(216. 55)
292. 04

(211. 78)

摇 摇 *选择实验法结果为本研究所得;条件估值法结果用于两种方法比较,其数值源于蔡银莺《农地生态与农地价值关系》,括号外结果均已折

算为 2011 年现值,括号内为 2006 年现值

由表可知,两种方法的测算结果存在一定的差异,但总体趋势一致。 选择实验法所得耕地价值低于条件

估值法,园地、林地价值高于条件估值法。 由于对农村水面界定不同,本次调查中农村水面的支付意愿小于条

件估值法的结果。
3. 4摇 外部效益影响范围的调查结果

问卷调查结果如表 6 所示,对于武昌、汉口和汉阳 3 个属于中心城区的区域而言,希望将支付额用于武汉

市农地保护的比率均为最高,分别为 42% 、28%和 38% 。 对于非中心城区的东西湖区和江夏区而言,希望将

支付额用于本区农地保护的比率为最高,均为 35% 。 除此之外,选择邻近区县、武汉城市圈等范围的比率均

达到了 10%以上,对于超过武汉城市圈范围的选择,大部分选择了湖北省范围,极少数选择了中部 8 省、全国

等较大范围,为了方便,这部分样本都按照选择湖北省范围进行处理。
调查结果表明,中心城区所获得的农地保护外部效益主要来自于市域以内的农地,对于非中心城区的区

(县)而言,其城镇区域所获得的外部效益主要来自于本区;区域、市域以外的外部效益也占有一定比例,但范
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围超过城市圈尺度的外部效益所占比例较小。
3. 5摇 外部效益测算结果

通过式(5)—(7)列出的 3 种方法可以对武汉市农地的外部效益进行估算,方法三所需要的其他地区支

付意愿数据利用蔡银莺《农地生态与农地价值关系》结果修正得到,测算结果如表 7 所示。

表 6摇 农地保护支持范围

Table 6摇 The survey result of agricultural land preservation extent

中心城区 Center city

武昌 汉口 汉阳

市内邻近农业区 Adjacent agricutural county in Wuhan 6(10% ) 9(15% ) 11(20% )

武汉市 Wuhan 25(42% ) 17(28% ) 21(38% )

不限于武汉市的邻近区县 adjacent agricutural county 12(20% ) 11(18% ) 12(22% )

武汉城市圈 Wuhan Metropolitan City 16(27% ) 13(22% ) 3(5% )

更大范围 Larger scale 1(2% ) 10(17% ) 8(15% )

非中心城区 Areas out of center city

东西湖区 Dongxihu 江夏区

本区 Owen county 19(35% ) 23(35% )

武汉市 Wuhan 12(22% ) 15(23% )

不限于武汉市的邻近区县 adjacent agricutural county 9(22% ) 12(18% )

武汉城市圈 Wuhan Metropolitan City 11(20% ) 8(12% )

更大范围 Larger scale 4(7% ) 7(11% )

表 7摇 不同方法下的武汉市农地保护的外部效益测算结果

Table 7摇 Results of external benefit measurement of agricultural land preservation in Wuhan by three methods

耕地 园地 林地 农村水面

方法一 Method 1 / (元·hm-2·a-1) 1166. 8 36016. 8 5788. 5 2396. 5

方法二 Method 2 / (元·hm-2·a-1) 1110. 7 22566. 1 8711. 6 2274. 0

方法三 Method 3 / (元·hm-2·a-1、元 / hm2) 1077. 1(30773. 2) 22885. 1(653860. 0) 4174. 3(119267. 0) 2886. 5(82472. 7)

摇 摇 *括号内为无限年期折算后的农地价值,利率采用 2012 年银行一年期定期存款利率 3. 50%

根据表 7,可知不同类型农地的测算结果受方法影响,其差异不同。 方法一和方法二测算的耕地外部效

益分别高于方法三 8. 3%和 3. 1% ,原因在于武汉市市民受到了市域以外耕地的外部效益,而武汉市支付意愿

略高于周围地区。 因此,如果仅将武汉市市民支付意愿与武汉市农地对应进行外部效益计算,则结果偏高;反
之,武汉市以外地区耕地外部效益的测算结果可能偏低。 对于园地、林地和农村水面而言,三种方法测算的结

果并没有一致的趋势,原因在于各地自然禀赋存在着较大的差异,仅按照行政区域进行内、外部的划分会导致

误差较大。
4摇 结论与讨论

4. 1摇 结论

本文对农地保护的外部效益测算问题进行了研究,利用外部性理论对农地保护的外部效益进行界定,认
为农地保护的外部效益是指除农村集体、农民以外个体从农地保护中得到的收益,外部效益测算应在区分内

部和外部的基础上进行;实证使用选择实验法对武汉市五个区域市民的支付意愿进行了测算,通过受访者支

付意愿的范围选择对武汉市农地的影响区域进行了分析,比较了不同区域划分方法下的结果差异。 结果表

明,对武汉市耕地、园地、林地和农村水面进行保护的外部效益分别为 30773. 2,653860. 0,119267. 0 元 / hm2

和 82472. 7 元 / hm2;性别、教育程度、政治面貌、家庭抚养人口数和收入情况等个体特征因素对市民参与农地

保护支付意愿的影响显著;从农地保护外部效益的影响范围来看,武汉市中心城区所获得的外部效益主要来

自于市域以内的农地,非中心城区的城镇区域所获得的外部效益主要来自于本区;研究同时表明,用行政区域
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直接代替外部性影响区域的做法会使耕地外部效益的测算结果偏高,也会造成园地、林地和农村水面测算的

误差,为避免这类误差,外部性测算应当将内、外部区域划分作为必要的步骤,而相应的外部性补偿、税费政策

也应当参照内、外部区域的范围予以制定。
4. 2摇 讨论

(1)选择实验法的应用摇 相比于条件价值方法,选择实验法能够测算评估对象的属性价值,对于本文中

农地包含的多种地类能够方便的进行支付意愿测算;在调查过程中,选择实验法也易于为受访者所接受,能够

减少信息偏差和调查员偏差。 但在实验设计过程中,选择实验法需要考虑的问题更多于条件价值法,在支付

额范围、选择评估对象的属性、问题数量设置、样本数量等方面还值得进一步研究,以达到测算的准确性。
(2)外部效益影响范围确定的方法。 本文利用受访者陈述偏好的方式来确定外部效益的影响范围,而对

于影响范围的确定,还可以考虑利用生态学的方法。 同时值得注意的是,农地保护的外部效益包含内容广泛,
既有供游玩和提供乡村文化等较为主观的方面,也有改善环境等客观存在的方面。 对于较为主观的方面,陈
述偏好的方式能够很好的实现实证目标,而对客观的方面则会存在误差,将多种方法的分析结果进行对比,能
够使研究结果更为准确。

(3)外部效益与土地资源配置。 农地保护外部效益测算的过程和结果表明,外部效益影响范围是有限

的,而且对于一定区域而言,分布较少的农地类型会具有更高的外部效益。 因此,在土地资源的配置过程中,
除了农地保护的数量,城市建设用地和农地之间的空间关系是需要考虑的重要方面。 近年来,由于城市建设

用地需求增加且地方政府的农地流转决策受到指标限制,指标异地调剂和地区间交易指标的构思被提出,本
文研究结论表明这类政策创新由于忽略了农地保护外部效益空间范围有限的特点,仍可能造成环境破坏和公

众福利的损失。
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