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摘要<系统研究棉蚜在不同寄主植物间转换对其种群特征的影响2通过 CDEFG00函数模拟H生命表分析和高氏距离分析比

较得出2棉蚜从冬寄主向夏寄主转移时木槿与石榴H石榴与花椒间表现有明显分离B@种夏寄主间相互转换时也有一定组

合间有显著差异2但当经若干代生长H繁殖后的 @种夏寄主上种群作比较时2其差异性均没有达到明显分离的程度B
关键词<棉蚜9种群分化9生命表9CDEFG00模型
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棉蚜在全世界棉区都有分布2甚至可达北纬 >#@H南纬 @#@2可以说是一个生态幅度很广的种2因而能够

适应在多种多样的环境条件下生活B由于地理分布的不同可引起食性上的差异2例如在乌克兰南部主要危

害棉和瓜2在北部以危害瓜类为主2而在美洲加利福尼亚则以柑橘为主2瓜和棉只偶然危害B从棉蚜的年生

活史特性上看2在某些地区为全周期性2而在另一些地区为不全周期性2在亚洲H欧洲H美洲都有这种现象

存在A"2!BB棉蚜为多食性种类2已记载的寄主种类有 C@个科2!:8种2在其全周期性年生活史中有明显的寄

主转移特性B有性世代在冬寄主上2无性世代在夏寄主上A=2@BB它在不同地区或不同季节间寄主转移的规律

性过去已有一些存活率试验的报告A8ACB2但还缺乏有关种群的生存H发育H繁殖等生态规律的比较研究B
本文系统研究棉蚜在木槿H花椒H石榴H棉花H黄瓜H马铃薯H西葫芦H四季豆等植物间转换对其种群特

征的影响2可为棉蚜寄主转换机制H生物型的确定提供依据B

D 材料和方法

D1D 材料

供试寄主植物<棉花 =!"H黄瓜6津春 =号;H马铃薯H四季豆6::?@:;H西葫芦H木槿H花椒H石榴
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供试棉蚜!采自田间木槿"花椒"石榴"棉花上

的黄色棉蚜#

$%& 试验设计

本试验共设 ’(个处理)见表 *+,试验都用盒装

的水培棉叶法进行,塑料盒大小为长 (%-./"宽

0%1./"高 ’./,盒的一面覆有细网纱,以便通气#
每盒一片处理叶片,叶片分别来自预先准备的分期

播种的杯栽棉株#将棉蚜的无翅胎生雌蚜成虫 02

*3头分别接到各处理的新鲜叶片上#每个处理 4
次重复,’-5后检查存活及生殖情况,当每个重复

产 *3头以上若蚜时,则将成蚜及多余若蚜去掉,仅

留 *3头若蚜,每天定时观察,记录存活数,进入生

殖期后,每天同时记录产仔数并将所产若蚜去掉,
直至成蚜死亡#将各重复置于控光控温培养箱内,
温度 ’36*7,光暗比 *-!*3,相对湿度 8396

*39#

$%: 结果计算

$%:%$ 种群存活率分析 用 ;<=>?@@函数模型!A
)B+C<DEFG)BHI+JK拟合种群存活率F1,(K,其中 I为

位置参数,J为曲线形状参数#该函数的极值点为!

B/LDCIMF)JG*+HJK*HJ,该极值点即为种群的理论

死亡高峰日#计算各项参数,并进行比较#

表 $ 棉蚜寄主转换试验设计

NOPQR$ NSRRTURVWXRYZOQUV[\VOX][̂ S[]ZOQZRVOZW[Y[̂

_‘abcdeecf‘bb

编号

gh%

原寄主

i=jkl5hkl

转寄主

m<.hno

5hkl

编号

gh%

原寄主

i=jkl5hkl

转寄主

m<.hno

5hkl
p* 木槿q 棉花r s’ 棉花 西葫芦

t* 石榴u 棉花 v’ 四季豆 四季豆

w* 花椒x 棉花 i’ 马铃薯 四季豆

s* 木槿 马铃薯 y’ 黄瓜 四季豆

v* 石榴 马铃薯 z’ 棉花 四季豆

i* 花椒 马铃薯 {’ 西葫芦 四季豆

y* 木槿 四季豆| }’ 棉花 棉花

z* 石榴 四季豆 ~’ 马铃薯 棉花

{* 花椒 四季豆 !’ 黄瓜 棉花

}* 木槿 西葫芦 "’ 四季豆 棉花

~* 石榴 西葫芦 g’ 西葫芦 棉花

!* 花椒 西葫芦 #’ 黄瓜 黄瓜

p’ 西葫芦$ 西葫芦 %’ 马铃薯 黄瓜

t’ 马铃薯& 西葫芦 ’’ 西葫芦 黄瓜

w’ 黄瓜( 西葫芦

)i=jkl5hklLnok<.hno5hkl/<Lnkl5<LE5=ok*<j<L@+

l<j<o,jh/l5<,=jkl5hkllhl5<k<.hno5hkl%q-hk</L@+

@h*,u%h/<.jLnLl<,x%j=./@0Lk5,$%?/E/=n,&%hlL+

lh,(w?.?/><j,rwhllhn,|mlj=n.><Ln

$%:%& 种群生殖能力分析 用特定时间生命表和变形的;<=>?@@函数有关参数进行比较F1,(K#种群生命表

参数 12C@n33H4,33C56787,4C567879H56787,67C:BH:3,87CAH:B#其中,:3!种群起始数量;

:B!B时刻的存活数;A!B时刻的产仔数;67!存活率,87!平均产雌率#
变形的 ;<=>?@@函数 A)B+C<MF*G<DE)G))BGB3+HI+J+K拟合棉蚜实际产仔数)6787+逐日累计值,其

中 <为理论潜在的最大产仔数累计值,B为年龄,B3为生殖前期,I"J同前#该函数的极值点为 B/LDCIMF)J

G *+HJK)*HJ+=B3,即为种群的理论产仔高峰日,极值点函数值 A)B+/LDC<MJHIM<DE)G)l/LDGB3HI+J+M

))B/LDGB3+HI+JG*即为种群的理论最大产仔量#

$%:%: 种群主要参数的高氏距离)yh*<jo=klLn.<+分析

>)?,@+C *H25
2

AC*
B9?AG 9@ABH3A

其中,C为属性,2为属性数,3A为第C属性所有样本的极差,9?A为第?处理的第C个属性的值,9@A为第@
处理的第 C个属性的值#

& 结果与分析

&%$ 冬"夏寄主之间的转换比较

表 ’结果表明,冬夏寄主间的转换种群存活曲线的 J值均大于 *,即其各处理均属于D型存活曲线#4
种冬寄主上的早春虫源都可成功转接到锦葵科的棉花"茄科的马铃薯"豆科的四季豆及葫芦科的西葫芦上

生存繁殖#但在 -种植物上的适合度还是有一定差别#在 p*2w*夏季主为棉花的处理中,以来源于木槿上

的死亡高峰日 B3最早,而来源于花椒的死亡高峰日最晚,二者相差近 **o#夏寄主马铃薯也以花椒虫源死

亡高峰日最晚,但以石榴虫源死亡日最早,二者相差近 **o#四季豆则以石榴虫源死亡高峰日最晚,而花椒

则最早#西葫芦则以木槿虫源死亡高峰日最晚,与石榴或花椒虫源相差近 *-o#可见,-种夏寄主上来自 4
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种冬寄主虫源的种群存活率差异相当大!
从冬"夏寄主之间转换棉蚜生殖特性#表 $"表 %&分析可见’在夏寄主为棉花的处理 ()*+)中’以虫源

来自石榴的理论最大产仔量 ,值及平均每雌最大产仔量 -.最大’分别为 $/0%1头及 %0$头’生殖前期最

短’为 /23夏寄主为马铃薯"四季豆和西葫芦的都以花椒和木槿虫源的 ,值及 -.较大’生殖前期较短’而

来自石榴的则反之!
从生命表参数#表 %&分析来看’由于个体变异过大’致使大多数处理间差异比较不显著’但其中处理

4)#石榴5马铃薯&的 67及 89特别小’分别为 90)/19:909$;<及 )901/99:))0;/=%’与冬寄主木槿及花椒

虫源相比后者 67分别为>90;)$$:909;=1及 90;%9?:909)?;389分别为 $%0=;$9:)%01%;;及 $/0<%??:

?0%?)1’两者差异显著#@A909/&!
表 B 棉蚜冬"夏寄主之间转换的种群存活率的 CDEFGHH
模型参数比较

IJFHDB IKDLJMJNDODMPQRCDEFGHHNQSDHT#U&VDWLXY

#UZ[&\]RQMOKDLQLGHJOEQ̂ PGM_E_JHMJODQR‘abcdefddgacc

FDOhDD̂ hÊODMĴSPGNNDMKQPOJHODMJOEQ̂

ij0 k l m. mn o;pqrp

() ;<0<)9))0=$=? );0$ )/0= 90/9)=Ao;909/
s) $90??;);0)%<% )= ;$0; 90?<1%Ao;909/
+) $;09;? ;01%%% ;$ ;<0/ 90//;1Ao;909/
t) ;)011?<)0/9)/))0;/)90= 90<?$1Ao;9u9/
4) )90;9?< )0%<; =0< %0< 90)/<%Ao;909/
v) ;;091%$$0<9?= )10$ ;90$ 90$/)$Ao;909/
w) )%0/11 ;0=$/; ); );0; 90;)=;Ao;909/
x) )%09%%;;0$<)<))0=<))0; 90;<)<Ao;909/
y) )$0%$%))0?=%$ 10=< ?0$/ 90)=%?Ao;909/
z) $%0%1%=%0;9?) $%0< $;0$ 90/%</Ao;909/
{) ;?0$%=;)0=<=% ;9 )< )09=?<Ao;909/
|) $$0;$91)0<%1/ ;) ;90/ 90?9$1Ao;909/

}m.为实际死亡高峰日’mn为理论死亡高峰日’下同 0m.’

~!q"#$%p&%$’2$pqj()$*&)+))j#p$’&p,’mn’~!qp!qj#qp&5

%$’2$pqj()$*&)+))j#p$’&p,’p!qr$)q-q’j.0

表 / 棉蚜冬"夏寄主之间转换的实际产仔数逐日累计值

CDEFGHH模型参数

IJFHD/ IKDLJMJNDODMPQR01c[233NQSDHT#U&V45X6

YDWL#Y##UYU7&Z[&\&]RQMOKD8GNGHQOE_DRD8ĜSEO9QR

‘abcdefddgaccFDOhDD̂ hÊODMĴSPGNNDMKQPOJHODMJOEQ̂

项目 ypq) ,} k l o;pqrp

() ;?0$?%$)90$?1/ )0=;=1 )0$=?/Ao;909/
s) $/0%19?))0==?/ ;0;?;) )0)9;/Ao;909/
+) $90<$;? ;909); )0$?)< )0$1)Ao;909/
t) ;90%?)<);099</ )0%%;? 90<<=Ao;909/
4) 10$$%< ?0$;) %0?;?$ 90/?Ao;909/
v) ;90%9$$)/01/<1 )0/?); )0///$Ao;909/
w) )=09==/ =09$;% )0<?// 90$$?1Ao;909/
x) );0?/=) <09;?= )0;1<= 90);%?Ao;909/
y) )%0$)<) =0?$/ )0=%1/ 90;;11Ao;909/
z) %$0/?9$ );0;% ;099=$ ;0;/??Ao;909/
{) ;%0</) )90?;)$ )0?=); 901/=1Ao;909/
|) $/0%<$?);0$9?? ;09<// ;0%1/)Ao;909/

} ,为理论潜在的最大产仔数累计值’下同 0(’~!qp!q5

j#qp&%$’"jpq:p&$’)$*&)+)%+)+’$p&;q(q%+:2&p,’p!qr$)q

-q’j.
表 < 棉蚜冬"夏寄主之间转换的有关生殖参数的比较

IJFHDB =QNDLJMJNDODMPQR‘abcdefddgaccFDOhDD̂ hÊODMĴSPGNNDMKQPOJHODMJOEQ̂ MDHJODSOQMDLMQSG8OEQ̂

ij0 m9 n. nm -. -m n#)q$::rp2& 89#)q$::rp2& 67#)q$::rp2&

() /0< ))0< ))0/ ;0<? ;0)< ;90;$=;:$0$?9=$ ;)0/%;:)90;9</$ 90)/91:909%=$
s) / )/ )%0) %0$9 ;01$ )1011;;:/0191?$ ;;0??9:))0?1;?$ 90)==$:909;%;$
+) =0$ ))0$ )%0% )01? )0); ;90==9):=0==;<$ ;?0)$)1:/0=1/1$ 90)<</:909<9/$
t) = ))01 );0; $0<$ ;0<$ )=0/=)<:$01$)$ $%0=;$:)%01%;;$ 90;)$$:909;=1$
4) =0< ))0< );0) )0?9 )0<< );0%%$:$0=/9=$ )901/9:))0;/=%- 90)/1:909$;<-
v) =0/ )$ )$ %0;$ $0%9 )%01%=$:)011/%$ $/0<%??:?0%?)1$ 90;%9?:909)?;$
w) /0/ ?0/ ?0$ ;0$? ;0)% ))0=%=:909/?$ )=0;9$?:/0/)$ 90;%9/:909$)/$
x) =0$ );0$ )90; ;0$? ;0%9 );0;;;:90?)$/$ ))0$%1$:<01=)%$ 90)1/;:909$<1$
y) =0< ?0< 10? )0=/ )0$= );0/<$=:;0;1;$$ )$0</?$:=0$=?)$ 90;9/:909);)$
z) /0$ )$0< )% $0/; $09= )10))%/$:$0)%=?$ %/0/;<:)%0/9=/$ 90;9;):909)/$$
{) < )= )%0= ;0/$ )0?; );0<;?;:;0=1%<$ ;/0;;;:)%0/9=/$ 90)<==:909%<%$
|) = )/0$ )/ $0== ;0/$ )10;<?;:;0=1%<$ $=0<))=:?09$/?$ 90)?<%:909)<1$

} n.为实际产仔高峰日’nm为理论产仔高峰日’-.为平均每头每天实际最大产仔量’-m为平均每头每天理论最大产仔
量’n为世代平均长度’89为净增殖率’67为内禀增长率’下同 0n.’~!q"#$%p&%$’2$pqj()$*&)+)#q"#j2+%p&j:3nm’~!q
p!qj#qp&%$’2$pqj()$*&)+)#q"#j2+%p&j:3-.’~!q)q$:"#$%p&%$’)$*&)+)#q"#j2+%p&;q:+)-q#"q#$"!&2"q#2$,3-m’
~!q)q$:p!qj#qp&%$’)$*&)+)#q"#j2+%p&;q:+)-q#"q#$"!&2"q#2$,3n’)q$:’q>p!j($>q:q#$p&j:389’iqp#q"#j2+%5
p&;q#$pq’67’y::$pq%$"$%&p,j(&:%#q$rq’p!qr$)q-q’j.
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!"! 夏寄主之间的转换比较

表 #表明$%值均大于 &$均属于’型存活曲线(从死亡高峰日的实际值 )*和理论值 )+来看$死亡高峰

日出现的顺序为 ,-./-.0-.1-$2-.3-.4-.5-67-$8-.9-.:-6;-6<-$而 =->?->@-间的存活率比

较相似(但在同寄主之间转换其死亡高峰日出现均晚于不同寄主间的转移$并以西葫芦A处理1-B上的死亡

高峰日实际值 )*和理论值 )+最晚(同为棉花寄主$不同虫源寄主来的种群死亡高峰日差异最大$其差距可

达 -&C$以黄瓜为虫源的死亡高峰日最早(不同虫源寄主的蚜群在西葫芦上的死亡高峰日相差近 &DC$以

棉花虫源的死亡高峰日最早E而同为四季豆或黄瓜寄主$不同寄主来源的种群死亡高峰日相差较小$分别

为 F"#和 -"#C(
表 G 棉蚜夏寄主间相互转换的种群存活率的 HIJKLMM模

型参数比较

NOKMIG NPIQOROSITIRUVWHIJKLMMSVXIMYAZB[I\Q]̂

AZ_‘BabWVRTPIQVQLMOTJVcULRdJdOMROTIVWefghijkiilfhh

KITmIIcULSSIRPVUTOMTIROTJVc

<n" o % )* )+ p-qrsq

1- -t"u&&-D"DvDw -D"v -#"- &"u-&t.x-u"u#
/- -u"wwF -"&#vv &t"# &#"# u"Fuwy.x-u"u#
0- --"#&u&D"FDu- -u -u"Dw u"D#uF.x-u"u#
,- -t"ut-v&"F-F& && &- u"#&Fy.x-u"u#
5- &v"F#& -"-#yy &u &D"# u"-Dwy.x-u"u#
2- &u"yyt#-"&w#D t"# t"D u"&F&y.x-u"u#
4- &D"-vF--"#D &D &u"y u"&&FD.x-u"u#
3- &F"&Dvv&"vuu& &&"# t"F u"wyuF.x-u"u#
7- &F"tD&-D"-v#- &D &D"# u"-u--.x-u"u#
9- D&"vyD&-"#DwD -& -& u"F#vt.x-u"u#
:- Dt"#Dw-&"v##w -& -D"t u"#uy.x-u"u#
8- -v"D &"-F- t v"D u"Fv#v.x-u"u#
;- Dv"uD#--"D-y -t -y u"FtFv.x-u"u#
<- Dt"F&#y-"&ttt -y -y u"v-tw.x-u"u#
=- -&"vt-#&"D#FF &-"# t"& u"yFDv.x-u"u#
?- &&"yvyy&"t#vF && v"y u"ytD.x-u"u#
@- &v"&#Fy&"ywD- &u &&"y u"#FtF.x-u"u#

表 z 棉蚜夏寄主间之间转换的实际产仔数逐日累计值

HIJKLMM模型参数

NOKMIz NPIQOROSITIRUVWHIJKLMMSVXIMYAZB[e{]|

^I\QÂ AAẐ Z}B_‘BaBbWVRTPI~LSLMOTJdIWI~LcXJT!VW

efghijkiilfhhKITmIIcULSSIRPVUTOMTIROTJVc

<n" o% )* )+ p-qrsq

1- -y"vt &&"#wu& &"yw&F u"yF--.x-u"u#
/- DD"F- &-"FD&& -"u#DF F"ytyw.x-u"u#
0- -y"vv &-"wDF- -"v#&v u"#-F-.x-u"u#
,- Fv"&v &-"yv-# &"F--F &"FD.x-u"u#
5- --"DD v"Fuw- &"wvu& u"wDyt.x-u"u#
2- &&"&F v"&wDy &"&&vF u"uDu#.x-u"u#
4- y"uF #"yuyF -"#Fyy u"uty#.x-u"u#
3- &D"## v"F-t &"#yD# u"vywv.x-u"u#
7- -u"Dv v"w&y- &"tD-y &"tFw-.x-u"u#
9- -t"wt &F"#vDv &"#&-# &"#&tt.x-u"u#
:- DF"-# &#"F&FF &"w-y# -"v--F.x-u"u#
8- D&"u- &v"t#D& &"#y#w &"FFDt.x-u"u#
;- #D"-y --"F&#F &"Dyyv w"-#vD.x-u"u#
<- Dw"uv &#"-D-F &"Fw-F &"ytv.x-u"u#
=- Dv"y& &w"#u-- &"DDyy #"uwyt.x-u"u#
?- &-"Dw F"ywvv -"w-yD &"#-F.x-u"u#
@- -#"Fw y"#Fw &"w-t& &"--uy.x-u"u#

从表 w>表 v可见不同寄主虫源的蚜群其生殖参数的差异不如生存率的差异那样大(其生殖前期一般

均在 #"w之间$平均每雌仔量 #*和 #)>内禀增长率 $%>净增殖率 &u间差异在 &"-倍间(但生殖能力一

般以同寄主间转移大于不同寄主间转移(
值得指出的是$在夏寄主之间的寄主转移中发现有几种夏寄主间其存活和生殖存在明显的不对称性

特性或虫源通道$如黄瓜可作为棉花的夏寄主转移虫源A表 D>表 vB$但当棉花上的虫源转移到黄瓜上时$
母蚜虽能存活 vC$且能繁殖少量仔蚜$但仔蚜死亡极大$不能形成正常蚜群(同样马铃薯可作为黄瓜或西

葫芦的虫源$但反过来黄瓜或西葫芦上虫源都不能在马铃薯上存活A表 tB(

!"’ 棉蚜种群在不同寄主及寄主转移间的高氏距离分析

以上表 -"F冬>夏寄主间转移及表 #"v夏寄主间棉蚜种群的生存>发育>繁殖模拟分析中虽已分析

得均有一些组合间表现有一定的差异程度$但由于所得的各参数的性质和量纲或绝对值均差异很大$很难

作出综合分析$因此从中选出 w个最主要的参数 )*>(>)u>+>#*及 &u$选用经各参数值极差标准化的高氏

距离作相异性分析$经标准化后的数值接近于正态分布(其数值介于 u"&之间$数值愈大则表示分离或差

异愈大(
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表 ! 棉蚜夏寄主间相互转换的有关生殖参数比较

"#$%&! ’()&*#+#)&,&+-(./012345336022$&,7&&8-9))&+:(-,#%,&+#,;(8+&%#,&<,(+&*+(<9=,;(8

>?@ AB CD CA ED EA CFGHIJKLMNO PBFGHIJKLMNO QRFGHIJKLMNO

ST U VW@W VU@X Y@U Y@W VZ@XV[UKY@TVWYI YY@TXYKT@ZYTWI\ B@V]YUKB@BYBUI
T̂ [ VX VX Y@[ T@X V[@XUX]KV@]ZWWI YV@BYTXKV@BY[W\ B@TTYZKB@BTUUI
_T U V[ VX@Y X@V T@W VW@UZ]YKB@V]W]I TY@U]T[K]@B[X[\ B@VW[TKB@BTTTI
‘T U ]@UWVV@[ X@B T@] VZ@B]WUKT@[XYVI XU@ZBB]KW@VTW[I B@TVXYKB@BTY]I
aT U Z@[ VB@Y T@] T@Y VY@XBTYKB@][ZZI TT@WUYXK[@[ZWX\ B@TYTKB@BBV]I
bT [ W@[ U T@T V@T Z@VYBTKB@]YBVI [@Z[XTKT@XX[XI B@TVUTKB@BWWUI
cT [ VV ]@B V@] V@U VBd@Z]B]KB@BVB[I ]@VUUWKV@YX[UI B@TYYXKB@VVBVI
eT [@[ ]@[ ]@[ V@W V@X VT@Z]XZKY@BUYZI VY@WV]YKV[@ZVTI B@V[BTKB@BZ]UI
fT U@W VT@[ VB@U Y@T T@Y VT@[WYKV@WT]UI VU@]ZTKU@YXBUI B@TTVVKB@BTXZI
gT W@Y V[@Z VX@X T@B V@[ V]@]W]ZKY@UUX[I TW@XBUKVY@ZWTWI B@VUTVKB@BYBYI
hT W VX V[@U T@W V@W TB@]BWKY@]VZWI Y[@[VWKVW@Y[UUI B@VWVKB@B[XTI
iT U V]@T V[@U V@Z V@Y TT@U]]VKX@ZBT[I TW@VWKTT@UZB[I B@VYTXKB@BVTVI
jT [ VU@[ V[ T@Z V@U TU@VTB[KV@]XT[I YY@V[XKVU@TWVXI B@VTZVKB@BTXYI
>T [@Y VX VY@T T@W V@Z TB@W[WXKV@XVZTI YU@[][WKVZ@ZTYI B@VUWWKB@BVWUI
kT [@] VB@[ VB@] Y@B V@W T[@BX]TKB@YZYVI T[@ZY[TKU@T]XI B@VT]YKB@BVVWI
lT [ Z ]@V T@[ T@U VV@XBYKB@VTX[m VY@[UUWKY@VTVXI B@TTZWKB@BBVVI
nT U VV VV@Y T@] T@B VX@]XVUKB@BZUT\ TX@]X]XKZ@VXXYI BTVY[KB@BTY[I

表 o 棉蚜夏寄主间转移的存活和生殖率

"#$%&o ":&+&*+(<9=,;(8#8<-9+p;p(+(.=(,,(8#*:;<-$&,7&&8-9))&+:(-,#%,&+#,;(8

项目

fMHG

虫态

b?qG

时间 rsGHFNO

V T X W VB VY VU V] TT T[

棉花t黄瓜 母蚜u V V B@ZZ B@T[ B
_?MM?JtmvmvG\Hq 仔蚜w B V B@ZV B@[U B@YY B@TU B@V] B@VV B@BW B
黄瓜t马铃薯 母蚜 V B@VZ B
_vmvG\Hqtx?MIM? 仔蚜 B B B
西葫芦t马铃薯 母蚜 V B@T B@T B
lvGxysJtx?MIM? 仔蚜 B V B B

zuj?M{Hqwlq?|HJ}

~@!@" 冬#夏寄主间转移的比较 从表 ]可见d从冬寄主向夏寄主转移时d夏寄主为棉花的来自 Y个冬寄

主的种群FSV$_VO仅以石榴与花椒间F%&B@ZWO有较大分离d夏寄主马铃薯上F‘V$bVO则以虫源为木槿和

石榴间F%&B@ZXO#石榴与花椒间F%&B@ZVO有较大分离d夏寄主四季豆FcV$fVO则以木槿与石榴虫源间

F%&B@][O明显分离d夏寄主西葫芦上FgV$iVO则以木槿与石榴间F%&B@]ZO有明显分离’总的看来d在 X
种夏寄主上冬寄主虫源为木槿与石榴间或石榴与花椒间有一定差异d而木槿与花椒间则差异不明显’但夏

寄主为四季豆和西葫芦的其虫源来自木槿和石榴间均有明显分离F%(B@][Od也说明其冬#夏寄主间的转

移通道有明显差异’
表 ) 相同夏寄主#不同冬寄主虫源的棉蚜种群高氏距离F%O比较

"#$%&) ":&*(7&+<;-,#8=&(./012345336022$&,7&&8,:&-#)&-9))&+:(-,#8<<;..&+&8,7;8,&+:(-,*(*9%#,;(8

SV V̂ _V ‘V aV bV cV eV fV gV hV iV

SV ‘V cV gV
V̂ B@[Z aV B@ZX eV B@][ hV B@]Z
_V B@[X B@ZW bV B@Y[ B@ZV fV B@[] B@[Z iV B@XY B@UZ
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!"#"! 夏寄主转换间的比较 从表 $%可见&转移到西葫芦上的不同夏寄主虫源棉蚜种群以马铃薯与黄

瓜间’()%"*+,-马铃薯与棉花间’()%"+.,有较大的分离&转移到四季豆上的不同夏寄主虫源以四季豆

与马铃薯间’()%"/$,-四季豆与黄瓜间’()%"/$,和马铃薯与西葫芦间’()%"/0,有较大分离&转移到棉

花上的不同夏寄主虫源以棉花与四季豆’()%"/$,-四季豆与黄瓜间’()%"/%,有较大分离&转移到黄瓜

上的不同寄主虫源以黄瓜与马铃薯间’()%"/*,有较大分离1但总的来说这 2种夏寄主间除棉花和黄瓜-
马铃薯和黄瓜或西葫芦间外&均未达明显分离的程度1

表 34 相同夏寄主-不同夏寄主虫源的棉蚜种群高氏距离比较

5678934 5:9;<=>6?@A<B<CD<E9?F@AG6B;9<CHIJKLMNLLOIKK79GE99BG:9A6=9AP==9?:<AG6BFF@CC9?9BGAP==9?:<AG

><>P86G@<BA<P?;9A

QR SR TR UR VR WR XR YR ZR [R \R ]R ^R

QR UR YR [R

SR %".* VR %"/$ ZR %"/* \R %"_*

TR %"._ %"*+ WR %"/$ %"_2 ‘R %"20 %"*2 ]R %"_R %"2.

aR %"2* %"+. %"_2 XR %".+ %".0 %"_% ^R %"0/ %".0 %"/%

bR %"2/ %"/0 %"2/ %"./ cR %"2/ %"RR %"*$%"__

# 讨论

棉蚜的生活史特点是有世代交替和寄主转移特性的1木槿-花椒-石榴是棉蚜有性世代卵在各棉区的

主要木本越冬寄主&但 _种寄主在各地的主次地位有所不同1
从本试验结果可见&棉花上的棉蚜在早春自 _种冬寄主虫源间相互比较&木槿与石榴及石榴与花椒间

有一定分离1而从夏寄主棉花-四季豆-黄瓜-马铃薯-西葫芦间的相互转移过程中虽有一些组合表现有较

大的分离&但均未达到显著分离的程度’(d%"02,1却发现黄瓜和棉花-西葫芦或黄瓜和马铃薯间的相互转

移中存在明显不对称性差异&均值得今后进一步扩大和深入研究1
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